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Vom 19. bis 30. Mai 2008 ist Deutschland Gastgeber der neunten UN-Vertragsstaatenkonferenz.
Erwartet werden 5000 Mitglieder aus aller Welt in Bonn, um iiber die Ergebnisse der bisherigen
Bemiihungen zum Schutz der biologischen Vielfalt und iiber die kiinftige Vorgehensweise zu beraten.

Die UN-Vertragsstaatenkonferenz ist das politische Gremium zum ,Ubereinkommen iiber die
biologische Vielfalt“ (Convention on biological diversity - CBD). Dieses Abkommen ist 1992 beim
sogenannten Erdgipfel in Rio de Janeiro geschlossen worden und hat den Charakter einer
Rahmenvereinbarung. 190 Staaten und die Furopidische Union haben es bis heute unterzeichnet.

Auf den bisherigen acht Vertragsstaatenkonferenzen (Conference of the Parties - COP) wurde das
Abkommen mit fachlichen Inhalten und Zielen konkretisiert. Die Grundlage des Ubereinkommens ist
die Einsicht, dass der Schutz der biologischen Vielfalt ein Anliegen der gesamten Menschheit ist. Sie
ist eine wesentliche Voraussetzung fiir die Stabilitit von Okosystemen.

Bis 2010 will die Weltgemeinschaft den besorgniserregenden Vedust der biologischen Vielfalt ent-
scheidend begrenzen. Dies war das Votum der Staats- und Regierungschefs, die 2002 zum Weltgipfel
fiir nachhaltige Entwicklung in Johannesburg zusammentrafen. Der Europdische Rat hat auf dem
Gipfel von Goteborg 2001 sogar das Ziel ausgegeben, den Verlust an biologischer Vielfalt zu stoppen.
Hessen ist als erstes Bundesland der COUNTDOWN 2010-Initiative beigetreten, die dieses Ziel
verfolgt.

Das Spektrum an Maflnahmen zum Erhalt der biologischen Artenvielfalt ist in Hessen breit geféachert.
Eine zentrale Rolle spielen dabei Artenhilfskonzepte vorwiegend fiir Natura 2000-Arten, denen
landesweit ein ungiinstiger Erhaltungszustand attestiert werden musste.

Die ersten 9 Attenhilfskonzepte wurden 2007 im Auftrag des Hessischen Ministeriums fiir Umwelt,
landlichen Raum und Verbraucherschutz (HMULYV) vom Landesbetrieb Hessen-Forst — Servicestelle
fiir Forsteinrichtung und Naturschutz (FENA) im Werkvertrag vergeben. Weitere Artenhil fskonzepte
werden 2008 von der FENA sowie der Staatlichen Vogelschutzwarte in Auftrag gegeben.

Die hessischen Artenhilfskonzepte sollen zum einen den Stand des Wissens um bestandsbedrohte
Arten wiedergeben. Zum anderen sollen sie fiir die zustindigen Behorden, Institutionen und Personen
praktikable Handlungsanleitungen fiir die freiwillige Umsetzung konkreter Erhaltungsmafnahmen
liefern, die iiber die Grundpflichten ordnungsgemifer Forstwirtschaft bzw. die gute fachliche Praxis in
der Landwirtschaft deutlich hinausgehen und Moglichkeiten der Inanspruchnahme von Fordermitteln
oder der Anrechnung als Kompensations- bzw. OkokontomafBnahme bieten.

Mit den Artenhilfskonzepten soll der langjdhrige Abwirtstrend der biologischen Vielfalt in Hessen
gestoppt und fiir die betroffenen Arten eine nachhaltige Aufwirtsspirale eingeleitet werden.

Kontakt:
Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Telefon: 0611 / 815 1673 E-Mail: matthias kuprian@hmulv.hessen.de
landlichen Raum und Verbraucherschutz Telefax: 0611 /8151972 Intemet: www.hmulv.hessen.de
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1. Zusammenfassung

Die Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) ist als streng zu schiitzende Art von gemeinschaftlichem
Interesse im Anhang IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der Européaischen Union aufgeftihrt. Sie
gilt als stark gefahrdet und ist die seltenste der einheimischen Amphibienarten.

Um einen Uberblick iiber die Verbreitung und Bestandssituation dieser ausgesprochen heimlich
lebenden Art zu erhalten, wurde sie im Jahr 2003 landesweit kartiert sowie in den letzten Jahren
im Rahmen mehrerer Projekte miterfasst. Aufgrund der besonderen Verpflichtung zum Schutz und
des Uberwachungsgebots der Bestande, wurden 2007 im Rahmen dieses Gutachtens die Vor-
kommen in Hessen nachkartiert. Auf dieser Grundlage sowie der gesammelten Daten der Jahre
1997 bis 2006 und der Altdaten wurde ein Artenhilfskonzept erarbeitet.

Einen deutlichen Verbreitungsschwerpunkt in Hessen hat die Knoblauchkréte seit eh und je im
Rhein- und Maintal und sie fehlt dagegen weitgehend in der Mittelgebirgslandschaft. Das Verbrei-
tungsgebiet in Hessen ist in den vergangenen 60 Jahren erheblich geschrumpft. Aus Westhessen
(Lahngebiet) und aus dem Werratal wurden in jlngerer Zeit trotz gezielter Suche keine Nachweise
mehr bekannt. Insbesondere in den Ballungsrdumen wurden viele Vorkommen Uberbaut. Aktuell
reichen die Vorkommen von der Horloff- und Wetterniederung in der nérdlichen bzw. westlichen
Wetterau mit einer ausgedehnten Verbreitungslicke in der stdlichen Wetterau, Uber das Rhein-
Main-Gebiet mit mehreren meist stark isolierten Vorkommen, Uber die nérdliche Oberrheinebene
bis an die Landesgrenze zu Baden-Wirttemberg. Das groBte Areal besiedelt sie in den Kreisen
GroB-Gerau und BergstraBe in den Auenbereichen des Rheins und den Feuchtgebieten im ehe-
maligen Neckarverlauf.

Da die Knoblauchkréte ein ausgesprochener Kulturfolger ist, der haufig auch in Ackerlandschaften
anzutreffen ist, sind die Gefahrdungsfaktoren in der Handlungsweise des Menschen zu suchen.
Bedeutendster Gefahrdungsfaktor ist dabei der Verlust von Laichgewésser in den vergangenen
150 Jahren. Weitere Gefahrdungen resultieren aus aktuellen Beeintrachtigungen der Laichgewas-
ser durch Fischbesatz und Austrocknung infolge von Grundwasserabsenkungen, dem Ausbau der
Infrastruktur (StraBen) sowie der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung. Daraus lasst sich ablei-
ten, dass die Schaffung neuer und die Erhaltung der bestehenden Laichgewésser die wichtigsten
Ziele zum Schutz dieser Art darstellen. Weiterhin ist die Fragmentierung und Isolation der Popula-
tionen durch Schaffung von Querungshilfen tber StraBen und geeigneten Vernetzungselementen
in der Landschaft aufzuheben.

In der MaBnahmenplanung werden flr 42 Vorkommen der Knoblauchkréte konkrete MaBnahmen
aufgeftihrt und in Karten dargestellt. Eine groBraumige Verbundplanung wird vorgestellt. Dabei
zeigt sich, dass eine Vernetzung vieler stark isolierter Vorkommen kurz- oder mittelfristig kaum
oder nur mit einem ganz erheblichen Aufwand zu bewerkstelligen ist.

AGAR, GartenstraBe 37, 63517 Rodenbach
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2. Einleitung

Die Knoblauchkréte Pelobates
fuscus (LAURENTI, 1768) ist
durch ihre versteckite Lebens-
weise eine der am wenigsten
bekannten Amphibienarten, und
— zusammen mit der Wechsel-
kréte - eine der seltensten in
Hessen (JEDICKE 1992). Die
Europaische Flora-Fauna-
Habitat-Richtlinie (FFH-
Richtlinie) fuhrt sie als streng zu
schitzende Art von gemein-
schaftlichem Interesse im An-
hang IV auf (SSYMANK et al. Abb.1: Knoblauchkréte. Foto: A. Malten

1994) und sie ist dementspre-

chend auch nach dem Bundesnaturschutzgesetz streng geschiitzt. Auf das gesamte Vorkom-
mensareal bezogen wird sie in der IUNC Red List of Threatened Species (KuzMIN et al. 2007) auf
Grund ihrer weiten Verbreitung, insgesamt groBen Population und des nicht wahrscheinlichen
starkeren Rlckgangs, der sie in eine Gefahrdungskategorie bringen kénnte, in der Kategorie LC
(Least Concern - nicht gefahrdet) gefiihrt. In der Roten Liste Deutschlands (BEUTLER et al. 1998)
wird sie dagegen in Kategorie 2 ,stark gefahrdet” gefihrt und in der Roten Liste Hessens (JEDICKE
1996) in der Kategorie 1 ,vom Aussterben bedroht“. Mit der Wahl der Knoblauchkréte zum Frosch-
lurch des Jahres 2007 macht die Deutsche Gesellschaft fiir Herpetologie und Terrarienkunde
(DGHT) unterstiitzt vom NABU und der Osterreichischen Gesellschaft fiir Herpetologie auf die zu-
nehmende Bedrohung dieser Art aufmerksam (DGHT 2007, NABU 2007a).

Durch die Aufnahme in den Anhang IV der FFH-Richtlinie besteht fir die Mitgliedldnder der Euro-
paischen Union eine besondere Verpflichtung zum Schutz der Knoblauchkréte (92/43/EWG 1992)
sowie ein Uberwachungsgebot. Grundlage miissen dafiir die Kenntnis der aktuellen Bestandssi-
tuation, der Entwicklungstendenz sowie mdglicher HilfsmaBnahmen sein. Aus diesem Grunde
wurde die Arbeitsgemeinschaft Amphibien- und Reptilienschutz in Hessen e.V. (AGAR) vom Land
Hessen, vertreten durch Hessen-Forst, Forsteinrichtung und Naturschutz (FENA) beauftragt, eine
Nachkartierung der Knoblauchkréte mit dem Ziel durchzufiihren , die noch vorhandenen Kenntnis-
licken des ersten landesweiten Screenings aus dem Jahr 2003 zu schlieBen, sowie auf Basis die-
ser aktualisierten Daten ein Artenhilfskonzept zu erarbeiten.

Grundlage dieser Nachkartierung ist die ebenfalls von der AGAR im Jahr 2003 im Auftrag des da-
maligen Hessische Dienstleistungszentrum flr Landwirtschaft, Gartenbau und Naturschutz
(HDLGN) durchgefuhrte hessenweite Erfassung aller Amphibien, die im Anhang Il und IV der FFH-
Richtlinie genannt sind. Hierzu wurden die Daten des Erfassungszeitraums 1998 bis 2003 zusam-
men gestellt, analysiert und Uberprift. Die dabei ermittelten Erfassungslicken wurden durch eige-
ne Kartierungen geschlossen. Konkretes Ziel der Untersuchungen war die Ermittlung der Verbrei-
tung der Gesamtpopulation und der Hauptvorkommen der Arten in Hessen sowie in den jeweiligen

AGAR, GartenstraBe 37, 63517 Rodenbach
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naturrdumlichen Haupteinheiten nach SSYMANK & HAUKE (SSYMANK 1994). Samtliche Daten wur-
den in einer NATIS-Datenbank zusammengefasst, die gesamte ermittelte Literatur wurde im Rah-
men einer Meta-Datenbank verfligbar gemacht. Die Ergebnisse dieses Projekts, soweit sie die
Knoblauchkréte betreffen, finden sich in MALTEN (2003b, c). Mit den Ergebnissen der Kartierung
2007 wurde die bestehende NATIS -Datenbank weitergefthrt. AuftragsgemaB wurden 40 ausge-
wéahlte Gebiete auf das Vorkommen der Knoblauchkréte hin untersucht, geeignete MaBnahmen
zur Férderung der Art in diesen Gebieten identifiziert sowie Vernetzungsmaéglichkeiten untersucht.
Eine ausfiihrliche Dokumentation dieser drei Punkte findet sich im Anhang des Gutachtens.

3. Methoden

3.1 Auswahl der Untersuchungsgewasser

Eine ausfuhrliche Analyse der Ende 2006 der AGAR vorliegenden Daten zu Funden der Knob-
lauchkréte ergab 200 Datensatze mit 121 verschiedenen Gebietsangaben. Nach Eliminierung
von Synonymen, Gebieten auf Gemarkungsniveau oder &hnlich unbestimmten Gebieten, Ge-
bieten die mit Sicherheit nicht mehr existieren sowie Angaben von vor 1947, verblieben 72 Ge-
bietsangaben. Aus dieser Liste wurden 41 Gebiete zur Uberpriifung der Vorkommen festgelegt.
Kriterium war hierbei die Wahrscheinlichkeit, am jeweiligen Ort Knoblauchkréten anzutreffen.
Dies berucksichtigt sowohl die GréBe, als auch die Zeitnahe der berichteten Population, die Art
des Habitats sowie eventuelle Kenntnisse Uber dessen Entwicklung. Ein weiteres Vorkommen
(Langen, NNO, Tumpel im Neuen Hain) wurde im Laufe der Kartierungsarbeiten aufgrund eines
Massenauftretens von Kaulquappen in das Untersuchungsprogramm aufgenommen.

3.2 Erfassungs- und Bewertungsmethode

Alle Gebiete wurden mindestens drei mal begangen. Die ersten beiden Begehungen wurden in
der Regel von Dr. T. Linderhaus, wenige von Dr. H. Steiner und einzelne von A. Malten durch-
gefuhrt (Details zu allen Begehungen finden sich in Anhang 1.1). Die Kartierungsgange erfolg-
ten abends oder nachts im Zeitraum von Ende Mérz bis Ende Mai 2007. Hierbei wurden jeweils
mindestens eine Stunde lang die Gewasser akustisch auf rufende Mannchen sowie die umge-
benden Wege mit einer Taschenlampe auf wandernde Knoblauchkréten hin kontrolliert. Die drit-
te Begehung erfolgte gemeinsam durch A. Malten und H. Steiner im Zeitraum Mai bis August
2007 tagsuber mit einer Mindestdauer von etwa einer halben Stunde. Hierbei wurden die Ge-
wasser mittels K&scher gezielt nach Larven abgesucht. Die genauen Kartierungsvorschriften
sind in Anhang 3 abgedruckt. Bei diesen Begehungen wurde weiterhin eine Bewertung der Po-
pulation, des Habitats sowie der Gefahrdung nach dem Bewertungsbogen in MALTEN (2003b)
vorgenommen. In finf ausgewahlten Gebieten wurden zur Methodenlberprifung eine unter-
schiedliche Anzahl an Kéderfischfallen der Fa. Kormoran ausgebracht, in einem dieser Gebiete
in einem Gewasser, das zu flach fir Kd&derfischfallen war, wurden ersatzweise PET-
Flaschenfallen gesetzt. Die Fallen wurden im Regelfall am tGbern&chsten Tag, in einem Gewas-
ser mit besonders hoher Larvendichte am folgenden Tag auf Kaulquappenfange kontrolliert.
Datum, Gebiete, Anzahl der Fallen und Ergebnisse finden sich in Anhang 1.2. Die Ausbringung
und Kontrolle der Fallen erfolgte durch A. Malten und H. Steiner. Alle Funde, auch die anderer
Amphibienarten, wurden in einem in Anhang 3 wiedergegebenen Begehungsbogen erfasst und

AGAR, GartenstraBe 37, 63517 Rodenbach
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zentral von H. Steiner in eine NATIS-Datenbank eingegeben. Kopien aller Begehungs- und Be-
wertungsbégen befinden sich in Anhang 7, ein Ausdruck der Datenbank in verklrzter Form in
Anhang 1.1 sowie eine Exportdatei aller Datensatze auf der beiliegenden CD.

Im Zuge der dritten, gemeinsamen Begehung durch A. Malten und H. Steiner wurde eine Ana-
lyse der Gewasser und umgebenden Lebensraume durchgefihrt und Verbesserungsmaglich-
keiten zur Férderung der Knoblauchkréte erértert. Die ermittelten MaBnahmenvorschlage wur-
den vor Ort in Luftbilder der jeweiligen Gebiete eingetragen und von B. v. Blanckenhagen in ein
GIS-System Ubertragen. Ein Analyse der Vernetzungssituation erfolgte kartographisch anhand
aller aus dem Zeitraum 1997 bis 2007 bekannten Vorkommen, ihrer Lage in Bezug auf Sied-
lungsrdume und Verkehrswege sowie der in der Literatur beschriebenen maximalen Wander-

leistung der Knoblauchkrote.

4. Ergebnisse der Nachuntersuchung 2007

4.1 Nachweise 2007

Im Rahmen der Erhebung 2007 wurden 161 Natis-Datensétze zur Knoblauchkréte angelegt,
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Abb. 2: Ergebnisse der Nachkartierung 2007

davon enthalten 40 Nach-
weise der Knoblauchkrote.

Nachgewiesen wurde die
Knoblauchkréte in 15 der 42
untersuchten Gebiete (Abb.
2). In 12 dieser Gebiete wur-
den Adulte gesehen oder
gehdrt, fir 11 der Gebiete
wurde eine Reproduktion
durch Funde von Larven
oder Laichschniren belegt.
Sowohl Adultfunde als auch

Reproduktionsnachweise
existieren in 8 der untersuch-
ten Gebiete. Tab. 1 listet alle
untersuchten Gebiete, die
maximalen Fundzahlen an
Adulten, Larven oder Laich-
schniren sowie die Bewer-
tung von Population, Habitat
und Gefahrdung auf. Detail-
lierte Angaben aller Funde
finden sich in der Tab. 1 im
Anhang 1, sowie in elektro-
nischer Form in den beilie-
genden Natis-Daten.
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Tab. 1. Zusammengefasste Ergebnisse der Nachkartierung 2007

'zl'. Adulte Reproduk- Bewertung

.‘3 Tﬁfs' Gebiet Gemeinde  |Gemarkung (max. tl(:\r:é:mx. =

3 . Anzahi) Larven) |Popu-|Habi- %ﬂ:hr Gesamt

o lation | tat 9

1 | 5618 |Nieder-Mérlen, NO, Sandgrube |Bad Nauheim |Nieder-Mérlen 1 >15 c b b B

2 | se1g [Steinfurth, SSO, Teichinden g Nayheim [Steinfurth 6 b | b b B
Nassen Wiesen
Bingenheim, W, NSG "Bingen- . . (2 Laich-

3 [ 5619 heimer Ried" Echzell Bingenheim 34 schniire) a b b B
Gettenau, SW, NSG "Teufelsee

4 [ 5619 |und Pfaffensee zwischen Echzell [Echzell Gettenau 3 9 b a a A
und Reichelsheim"
Reichelsheim, 1. Teich Ecke Reichelsheim . .

5 | 5619 K180 & L3186 (Wetterau) Reichelsheim b b
Bockenheim, Teich im Von- Frankfurt am n

6 | 5817 Bernus-Park Main Bockenheim 8 3 b b c B

7 | 5818 Bergen-Enkheim, Waldtimpel im [Frankfurt am  |Bergen- c c
Enkheimer Wald Main Enkheim
Hanau, Lamboy, Teiche am Ikea-

8 | 5819 Parkplatz 2 Hanau Hanau b b
Steinheim, NSG "Am Rauhen GroB-

9 | 5819 See bei Steinheim"” Hanau Steinheim b a
FFH-Gebiet "NSG Weilbacher  [FIérsheim am .

10 | 5916 Kiesgruben" Main Weilbach a b
Weilbach, Naturlehrgebiet Kas- . .

11 | 5916 [tengrund & Alte Milideponie ,E:girrfhe'm am \\veilbach a a
(Weilbacher Kiesgruben)

12 | 5018 Lar_lgen, NNO, Tumpel Im neuen |Langen (Hes- Langen 1537 b a c B
Hain sen)

13 | 5919 Dudenhofen, NSG Rotsohl und Rodgau Dudenhofen a a
Thomassee von Dudenhofen

14 | 5919 FFH-Gebiet "NSG Schifflache beilGroB- GroB- b b
GroBauheim" krotzenburg  [krotzenburg

15 | 6017 Qggellgen, 1. Ausgleichsgewas- Darmstadt Arheilgen (trocken!)

16 | 6017 [Egelsbach, NW, Seggenried Egelsbach Egelsbach ca. 10 10 b a b B
Arheilgen, 2. Ausgleichsgewés- . (4 Laich-

17 | 6018 ser, Stahlberg Darmstadt Arheilgen 12 schnirre) b b b B
Erfelden, Tumpel im Schilfgebiet |,.

18 | 6116 S Leeheim Riedstadt Erfelden [ b

19 | 6116 |FFH-Gebiet "Bruderlécher" Riedstadt Erfelden 1 c a c C
FFH-Gebiet "Riedwiesen von . .

20 | 6116 Wachterstadt" Riedstadt Leeheim b b

21 | 6116 S:'Jtnshelm, SW, Kieswerk Kie- Trebur Geinsheim 1 c b b B
Geinsheim, SW, NSG "Kornsand . .

22 | 6116 und Schacht bei Geinsheim” Trebur Geinsheim b b
Stockstadt, Graben NO Krénkes [Stockstadt am

23 | 6116 Insel, Kiihkopf Rhein Stockstadt 5 c b b B
Stockstadt, Teich stdlich Kalber- [Stockstadt am

24 | 6116 | icher Hof, Kiihkopf Rhein ST E E
Stockstadt, Teich stdlich Rinds- [Stockstadt am

25 | 6116 \Worth Rhein Stockstadt b a
Stockstadt, W, Fischteiche,

26 | 6116 [Graben & Feuchtgebiet auf der Stoc_kstadt am IStockstadt b b

Rhein

Platte
Dornheim, S, NSG Dattenbruch ) )

27 | 6116 & Bettelherberge GroB-Gerau |Dornheim c a

28 | 6116 g&r{)‘:r?'m’ S, Tumpel & Scheid- |z gstadt  [Wolfskehlen b b
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'zl'. Adulte Reproduk- Bewertung

_‘3 Tﬁfs' Gebiet Gemeinde  |Gemarkung (max. tl(:\r:ér;mx. =

2 . Anzahi) Larven) |Popu-| Habi- d‘;: ‘ Gesamt

o lation | tat 9

29 | 117 |Crumstadt, Lohraingraben & o qoiagt [Crumstadt b b
Erlenwiesen

30 | 6117 |\Volfskehlen, SO, NSG Rallbruch|pio yoiagt [wolfskehlen b b
& Kuhweide
FFH-Gebiet "NSG Loserbecken (min 12

31 | 6117 . " Weiterstadt Weiterstadt 34 Laichschni-| a a b A
von Weiterstadt re)

. GroB- GroB- .

32 | 6216 [GroB-Rohrheim, W, Altloch Rohrheim Rohrheim 3 bis 4 >5 c b b B
GroB-Rohrheim, W, langer Teich |GroB- GroB-

33 | 6216 N Herrnfeld Rohrheim Rohrheim b b
GroB-Rohrheim, Feldtimpel &  |GroB- GroB-

34 | 6216 | sben W Bahnlinie Rohrheim  [Rohrheim E E
GroB-Rohrheim, Grdben NW GroB- GroB-

35 | 6216 Bauhof Rohrheim Rohrheim b b
Biblis, NNW, See & Senke S GroB- GroB-

36 | 6216 Bahn Rohrheim Rohrheim b b

37 | 6217 Rodau, SO, Niederwaldsee & Bensheim Auerbach c c
Dammlache

38 | 6316 [ooroadh SW, Seselbomerla- gg iy gy Biirstadt b b

39 | 6317 Einhausen, W_,Telch.e und Gra- Einhausen Klein-Hausen b b
ben-Komplex im Griinland
FFH-Gebiet "Tongrubengeldnde [Heppenheim .

e von Bensheim und Heppenheim" |(BergstraBe) FEggEE L ¢ E E =

a1 | 6317 ]I(_e%sch, Feuchtgebiet N Hitten- Lorsch Lorsch b b
Lampertheim, O, Grube Feuer- . .

42 | 6416 stein & See am Sportplatz Lampertheim [Lampertheim 2 c b b B

In der Gesamtbewertung wurde der Erhaltungszustand der Populationen bis auf zwei ,,A“- und
eine ,,C“—Population durchgehend mit ,B* bewertet. Im Einzelnen wurden PopulationsgréBe und
-struktur nur zweimal mit ,a“ bewertet, sechsmal mit ,b*“ und 7 mal mit ,c“. Das Habitat dieser
Populationen wurde 5 mal mit ,a“ bewertet, alle Gbrigen mit ,b“. Keines der Habitate wurde mit
.C* bewertet. Die Gefahrdung wurde nur einmal mit ,a“ beurteilt, drei mal mit ,c* und ansonsten
mit ,b“. Insgesamt wurden 8 Habitate mit ,a“ 29 mit ,b“ und 4 mit ,c* bewertet. Die entspre-
chenden Zahlen fir die Gefédhrdung sind 6 mal ,a“, 30 mal ,b“ und 5 mal ,c*. Eines der Gebiete
war offensichtlich seit langerer Zeit trocken und wurde daher nicht bewertet. (Tab. 1).

Eine Anderung des von MALTEN (2003b) vorgeschlagenen Bewertungsrahmen erscheint nach
den bisherigen Ergebnissen nicht notwendig, solange mit den dort angegebenen Methoden ge-
arbeitet wird. Daten von Fangzaunen benétigen sicherlich eine Anpassung der Zahlen bei der
Einordnung der PopulationsgroBe. Gleichfalls kénnten Anderungen auch dann notwenig wer-
den, wenn die Erfassung mit dem Einsatz von Unterwasser-Mikrofonen erfolgt.

In sechs ausgewdhlten Gebieten wurde zusétzlich zur akustischen Erfassung und Keschern der
Einsatzes von Koderfischreusen und PET-Flaschenfallen zum Larvennachweis erprobt. Die Er-
gebnisse des Falleneinsatzes sind in Tab. 2 dargestellt. Nur in zwei der Gewassern konnten
Larven mittels Reusen nachgewiesen werden. Fir vier weitere Gewasser, eines davon mit meh-
reren Einzelgewassern, konnte kein Nachweis erbracht werden.
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Tab. 2. Fangergebnisse der Kéderfischreusen

'z'. Nachweis Na_chwels
& | TK25- Adulte Laich oder
° Gebiet o Larven Fangergebnis Falleneinsatz
= Nr. durch Sicht/ durch Sicht/
[T} Kescher urch Sic
(0] Kescher
16 | 6017 | Egelsbach, NW, Seggenried ja ja 3 Larven 4 Fallen/2 Tage
0 (negativ) 2 Flaschen/2 Tage
Arheilgen, 2. Ausgleichsgewésser, 0 (negativ) 2 Fallen/2Tage
17 | 6018 [Stahlberg ja ja
(drei Einzelgewéasser) 0 (negativ) 2 Fallen/2Tage
0 (negativ) 2 Fallen/2Tage
FFH-Gebiet "NSG Ldserbecken von
31 | 6117 Weiterstadt" ja ja 0 (negativ) 4 Fallen/2Tage
32 | 6216 |GroB-Rohrheim, W, Altloch ja ja 0 (negativ) 4 Fallen/2Tage
GroB-Rohrheim, W, langer Teich N . . )
33 | 6216 Hermfeld nein nein 0 (negativ) 4 Fallen/2Tage
12 | 5918 |Langen, NNO, Timpel Im neuen Hain nein ja 1537 Larven 15 Fallen Gber Nacht

4.2 Diskussion der Ergebnisse

Fir 35 % der untersuchten Gebiete gelang ein Nachweis der Knoblauchkréte. Angesichts der in
Kapitel 5.3.1 dargestellten Schwierigkeiten bei der Erfassung der Knoblauchkréte ist dies als
gutes Ergebnis zu werten. Eine Abschatzung der PopulationsgréBen ist aufgrund der Erfas-
sungsschwierigkeiten und aufgrund der Populationsdynamik ohne aufwéndige Fangzaune al-
lenfalls anndherungsweise méglich (siehe Kap. 5.3.1. und 6.2).

Der Methodenvergleich zwischen Falleneinsatz und Keschern/akustischer Erfassung kann vom
Design und Umfang her nur einer ersten Orientierung dienen. Das Gebiet ,Langen, NNO, Tum-
pel im neuen Hain“ muss gesondert betrachtet werden, bei der hier gegebenen Larvendichte
und der hohen Anzahl an Fallen war der Fang einer groBen Anzahl von Larven unvermeidlich.
Von den Ubrigen finf Gebieten wurden nur in einem einzigen Larven durch den Falleneinsatz
nachgewiesen. In vier dieser Gebiete wurden Larven oder Laich durch Keschern bzw. Sichtbe-
obachtung nachgewiesen, jedoch wurden nur in einem Gebiet wurden durch Keschern Larven
zum Zeitpunkt der Fallenstellung nachgewiesen. Hier wurden dann auch Larven in den Fallen
gefunden. Fir die anderen Gebiete kann nicht davon ausgegangen werden, dass zum Zeit-
punkt der Fallenstellung Larven im Gewasser vorhanden waren. Die Ergebnisse des Fallen-
fangs kénnen als Indiz dafliir genommen werden, dass die Nachweisbarkeit von Knoblauchkré-
tenlarven mittels Koéderfischfallen nicht gréBer ist, als durch konventionelles Keschern. Der
Nachweis von Knoblauchkrétenlarven mittels Falleneinsatz wird von JEDICKE (2001) und MAL-
TEN (2003b, 2006) als Standardmethode zur FFH-Erfassung vorgeschlagen. In Baden-
Wirttemberg wurde die Methode fur die aktuellen Erfassungen angewandt (SowiG et al. 2007).
Aussagen uber die Effektivitdt der Methode wurden jedoch bisher nicht gemacht. Vergleichs-
studien zum Larvennachweis von Froschlurchen mittels Fallen liegen aus der einschlagigen
Fachliteratur nicht vor. Fir definitivere Aussagen sind gréBere, speziell auf diese Fragestellung
ausgerichtete Versuchsreihen notwendig. Der Nachteil der Larvenfange bzw. —z&hlungen gene-
rell ist aber, dass sich daraus keine Ergebnisse Uber die PopulationsgréBe der Knoblauchkréte
ableiten lassen. Der Fang von 1537 Larven im Tumpel bei Langen sagt auch nicht mehr aus,
als dass dort viele Larven groB3 werden. Ob sich in dem Gewasser insgesamt doppelt so viele
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oder gar zehn mal so viele Larven befinden, wie gefangen wurden, lasst sich schon nicht mehr
abschéatzen. Wie viele adulte Tiere dort abgelaicht haben, 1asst sich noch weniger abschéatzen.
Unter ginstigen Bedingungen reicht eine Laichschnur, also eine Population von zwei adulten
Tieren, um diese Larven hervorzubringen: Nach LAUFER & WOLSBECK (2007) enthélt eine Laich-
schnur 700-4.500, meist 1.000-2.000 Eier.

Vergleiche von Fangergebnissen fir den Kammmolch zwischen Kdderfischfallen mit PET Fla-
schenfallen erbrachten sieben mal héhere Fangzahlen fir die Kéderfischfallen. In 35 von 82
Gewassern gelang nur ein Nachweis mittels Kdderfischfalle, nur in einem Gewasser gelang ein
Nachweis ausschlieBlich mittels PET-Flaschenfalle (HAACKS & DREWS 2008). Es ist zu vermu-
ten, dass dies in erster Linie eine Funktion der Abmessungsunterschiede (FangtrichtergréBen)
ist; daher sind flr die Larven der Knoblauchkréte grundsatzlich ahnliche Unterschiede zu erwar-
ten. Der Einsatz von PET-Flaschenfallen dirfte deshalb allenfalls in Gewé&ssern Sinn machen,
die fur die Kéderfischreusen zu flach sind.

5. Verbreitung und Bestandssituation der Knoblauchkrote

5.1 Aktuelle Verbreitung und Bestandssituation in Europa und Deutschland

Das Verbreitungsgebiet dieses subkontinentalen Steppenbewohners reicht, abgesehen von ei-
nem isolierten Vorkommen in Zentralfrankreich, von Ostfrankreich im Westen bis ins nordwestli-
che Kasachstan (Abb. 3, Abb. 4). Die taxonomische Arbeit lber diese Art ist allerdings noch

Finland

Russia

France

Spain

Turkmenistan

Afghanistan

{ \

~
Knoblauchkrote Pefobates fuscus Natiirliche Verbreitung = 4408 261 ke C 0 vanon mters o
4000
% EENTER o 1160 km 3000
e bl G = == m— == | 2000

EIRDIVERSITY
IU(,,E,N, W ?SCSC Sonsmwrion SR Natu g!ie rve man creaed 02/20/2006 1000

Abb. 3: Gesamtverbreitung der Wechselkréte (nach IUCN 2007, modifiziert)
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nicht abgeschlossen; es ist durchaus mdéglich, dass es sich in dem weiten Verbreitungsgebiet
der Art, das sich in der West-Ost-Ausdehnung auf rund 5.000 km erstreckt, méglicherweise um
einen Komplex mit mehr als einer Art handelt (KuzMIN et al. 2004).

P elobates fuscus

o before 1970 e affer 1970
/| xextinct 4 introduced

© MNHN/SPN & SEH

— o2

Abb. 4: Europaische Verbreitung der Wechselkréte (nach GAsc et. al. 1997)

Die Nordgrenze der Verbreitung verlauft Gber Danemark, Stidschweden, die polnische Ostsee-
klste hoch bis Estland, sowie nach Osten durch das kontinentale Russland bis éstlich des Urals
(67°E) etwa auf der Hohe des 58. nérdlichen Breitengrades (KuzmIN 1995). Die Sudgrenze
reicht von Norditalien - in der Schweiz fehlt die Art jedoch (SCHMIDT & ZUMBACH 2005) - Uber
Slowenien bis nach Nordbulgarien und entlang des Nordufers des Schwarzen Meeres sowie
nérdlich des Kaukasus bis zum Kaspischen Meer. Neben den auch heute noch existierenden
isolierten Vorkommen in Frankreich (Pelobates f. fuscus) und Norditalien (Pelobates f. insubri-
cus) konnten die ebenfalls isolierten Funde der Art am Bosporus aus den 1960er Jahren spater
nicht bestatigt werden (NOLLERT & KWET 2007). Die Art bevorzugt deutlich die Ebene von der
Meereshdhe bis in Hohen von etwa 300 m 0.NN. Sie kann gelegentlich auch héher Vorkommen
und geht in Tschechien an zumindest einem Fundort auf iber 800 m (.NN (MORAVEC 1994, zi-
tiert in SCHULZE & MEYER 2004). Die Bestandsituation im Verbreitungsgebiet ist nicht einheitlich.
Wahrend die Art im Westen insgesamt selten und abnehmend ist (siehe auch KuzmIN et al.
2004), scheint sie im Ostlichen Areal haufig und verbreitet zu sein. KuzmIN et al. (2004) ver-
merken sie als ,generally common in Poland® sowie ,common and widespread in the European
part of the former Soviet Union®. Aus diesem Grunde wird die Knoblauchkréte International in
der Kategorie ,Least Concern® geflhrt, aufgrund ihrer weiten Verbreitung, Toleranz einer gro-
Ben Bandbreite an Habitaten und der angenommenen groBen Population (KuzmiN et al. 2007)
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Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)
in Deutschland
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Abb. 5: Verbreitung der Knoblauchkréte in Deutschland (NABU 2007b)

AGAR, GartenstraBe 37, 63517 Rodenbach



MALTEN & STEINER 2007: Artenhilfskonzept Knoblauchkrote in Hessen 16

In Deutschland liegt der Schwerpunkt der Verbreitung in den éstlichen Bundeslandern, gréBere
Verbreitungslicken sind vor allem in West- und Stddeutschland bekannt (Abb. 5). Ein mehr
oder weniger geschlossenes Verbreitungsgebiet erstreckt sich Uber die Bundeslander Schles-
wig-Holstein, Mecklenburg-Vorpommer, Brandenburg und Berlin, Sachsen und Sachsen-Anhalt.
Nach Westen zu nimmt die Dichte in Thiringen sowie Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen
deutlich ab, vielfach fehlen dabei aktuelle Daten. Im Saarland ist das Vorkommen offenbar erlo-
schen. Zwei weitere mehr oder weniger geschlossene Verbreitungsgebiete befinden sich im
Oberrheingraben einschlieBlich Main-, Neckar und Nahetal in den Bundeslandern Rheinland-
Pfalz, Hessen und Baden-Wrttemberg sowie in Nordbayern in Mittelfranken, Oberfranken und
der Oberfalz stdlich bis zur Donau.

Generell hat die Art in Deutschland ihren Schwerpunkt in der Ebene, auch wenn aus den éstli-
chen Bundesléandern Funde aus H6hen bis Uber 500 m GNN (z.B. ZOPHEL & STEFFENS 2002)
vorliegen.

In Deutschland ist die Knoblauchkréte auf der Roten Liste in der Kategorie 2 ,stark gefahrdet*
eingestuft (BEUTLER et al. 1998).

Genauere Angaben zu den Vorkommen in den einzelnen Bundeslandern finden sich neben den
Ausfihrungen in Néllert & Gunther (1996) in folgenden Werken:

e Baden-Wiurttemberg: LAUFER & WOLSBECK (2007)

e Bayern: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2007)

e Berlin: KUHNEL et al. (2005)

e Brandenburg: AGENA e. V. (2005), SCHNEEWEIB et al. (2004)
¢ Rheinland-Pfalz: BiTz et al. (1996)

¢ Nordrhein-Westfalen: LANUV (2007b, c)

e Saarland: sieche NABU (2007b)

e Sachsen Anhalt: MEYER & Sy (2004)

e Sachsen: ZOPHEL & STEFFENS (2002)

e Thiringen: NOLLERT & KWET (2007)

e Schleswig-Holstein: KLINGE (2003)

e Bremen und Niedersachsen: siehe NABU (2007b), MANZKE (2007)
e Hamburg: BRANDT & FEUERRIEGEL (2004)

e Mecklenburg-Vorpommern: siehe NABU (2007b)
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5.2 Historisches und aktuelles Verbreitungsbild in Hessen

Die Angaben zur historischen

; ] Verbreitung der Knoblauch-

i f> i kréte in Hessen — in erster

3 i | Linie anekdotische Bemer-

J’“*Zf‘-u.\‘;u (L I kungen und Sammlungsbele-

*::in :;7 ‘11\ ge — wurden von MERTENS

V*\j ,{\? ! (1947) mit Schwerpunkt auf

""" #M\“H} das Rhein-Main-Gebiet zu-

}j ! sammengefasst (Abb. 6).

J ) ,J»?) Demnach war die Knoblauch-

M)f “7 | kréte im Rheintal — mit Aus-

M [:5«-(\ nahme des mittelrheinischen

| } Abschnitts mit seinen steilen

N }1 N M/ij Felsufern — r.echt weit verbrei-

\-{ tet, ebenso im ganzen unte-

o ] ren Maintal einschlieBlich des

b ) _ Stadtrandes von  Frankfurt

und des Taunusvorlandes.

Die,{mb,;mhme Sie fehlte in den Mittelge-

i Pelobates fuscus birgslandschaften von Taunus
% Historische ] Vogelsberg, Spessart und

! Verbreliung Odenwald. Berichte aus dem
) /93| nach MERTENS 1947 ] oberen Fulda-Gebiet, dem
. Kinzigtal und der Wetterau
66 ] TT1 T ] fehlten ebenfalls, wobei MER-
12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 TENS davon ausging, dass sie

an der unteren Kinzig und der

Abb. 6: Historische Verbreitung der Knoblauchkréte nach MERTENS (1947) Wetterau iibersehen wurde

(Gebiete auf Gemarkungsniveau aus Textangaben erstellt)

Die erste Zusammenstellung fir ganz Hessen erfolgte durch JEDICKE (1992). Sie basiert weit-
gehend auf der hessenweiten, ehrenamtlichen Amphibienkartierung in den Jahren 1979-1985.
Die Ergebnisse zur Knoblauchkréte wurden in einer Rasterkarte auf Messtischblattquadranten-
Basis publiziert. Diese Punkte auf der Rasterkarte in JEDICKE (1992) sind in Abb. 7 dargestellt.
Das Hauptverbreitungsgebiet liegt hier im bereits von MERTENS (1947) genannten Schwerpunkt
im Rhein- und Maintal. Neben einem Fundpunkt im Raum Bad Homburg (TK 5718, 1) zeigt die
Verbreitungskarte vier weitere Fundpunkte in Mittel- und Nordhessen. Es liegt in der Natur einer
groBangelegten Kartierung durch ehrenamtliche Beobachter, dass die Datenqualitat sehr hete-
rogen ist und damit Fehlbestimmungen bzw. fragliche Vorkommen nicht auszuschlieBen sind.
JEDICKE merkt deshalb auch an, dass sich nicht klaren lieB, ,inwieweit die beiden Inselvorkom-
men in Nordhessen Realitdt sind oder vielleicht auf Bestimmungs- oder Ubermittlungsfehlern
beruhen®. Die bei MERTENS deutliche Haufung von Fundpunkten im Stadtgebiet und dem unmit-
telbaren Umland von Frankfurt am Main in der ersten Halfte des vergangenen Jahrhunderts ist

AGAR, GartenstraBe 37, 63517 Rodenbach



MALTEN & STEINER 2007: Artenhilfskonzept Knoblauchkrote in Hessen 18

bei JEDICKE in den Daten aus
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:: [_ﬁ\‘% N JJ] J | | Jahrhunderts nicht mehr zu
I s Q,-VE’ r@i{‘ﬁ ‘ erkennerr. D.ies spiegelt mit
Q,:::- R i N R N Sicherheit die zwischenzeit-
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Abb. 7: Verbreitung der Knoblauchkréte nach JEDICKE (1992) (Messtischblatt-
quadranten-Raster)

Im Zuge des ersten landesweiten Screenings der Amphibienarten der FFH-Anhange Il und IV
wurden alle bis dahin bekannten Nachweise geprift und bewertet (MALTEN 2003b, 2006)
(Abb. 8).

Die nérdlichsten im Zuge dieses Screenings bestéatigten Vorkommen liegen demnach in der
Wetterau in der Horloffniederung zwischen den Gemeinden Echzell und Reichelsheim. Ein wei-
teres Vorkommen befindet sich nérdlich von Bad-Nauheim. Nérdlich des Mains sind zwei weite-
re verstreute Vorkommen im Stadtgebiet von Frankfurt am Main, je eines im Stadtgebiet von
Wiesbaden und im Main-Taunus-Kreis sowie zwei in der Mainebene bei Hanau und GroB-
Krotzenburg im Main-Kinzig-Kreis bekannt.

Méglicherweise noch existent ist ein ehemals groBe Vorkommen in der Tongrube des NSG
~Westerwaldgrube Thalheim® bei Dornburg-Thalheim im Kreis Limburg-Weilburg. Dort wurden
nach D. STAHL (schr. Mitt.) in den Jahren 1985 bis 1995 jahrlich ca. 120 Tiere verhort. Der letzte
Nachweis wurde 1999 mit 17 Exemplaren erbracht. Auch im NSG ,Thalheimer Kiesgrube“ so-
wie dem anschlieBenden Abbaugebiet wurde die Knoblauchkréte nach D. STAHL (schriftl. Mitt.)
mit ca. 30 bis 50 Tieren festgestellt. Kontrollen in den Jahren 2000 und 2001 durch R. Eckstein
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erbrachten aber keine Bes-

: T tatigung (MALTEN 2003b,
Ol i
o 3 ! 2006). JEDICKE (2000) stuft
)] | . :
n 3 | dieses letztlich unbelegte
X l Vorkommen als ,vermutlich
E%‘; (L bereits erloschen® ein
v j"‘\_w\&\'\}:;f? 1\ .
~ @ Weiter nérdlich  liegende
rfm‘”\,_ﬂ*; Vorkommen konnten bisher
f( . trotz Nachsuche nicht bes-
3 A tatigt werden. Moglich ist
W‘V}«r{ ﬁ? | ein Vorkommen in der Wer-
ILJ ﬁf—,\ raaue im Kreis Hersfeld-
' ;} Rotenburg (JEDICKE 2000),
i }1 L da aus dem benachbarten
ff i j _ thlringischen Teil der Wer-
Xl canad 4 raaue ein Nachweis nur
TN PN e O IR 1 20m von der hessischen
% : Landesgrenze entfernt (NI-
Dio Xroblouchkéle 1| COLAY & SCHMIDT 2002)
’t% bl L vorliegt und weitere Vor-
Verbreifung - kommen in Tharingen be-
| nach Malten 2003b | legt sind (MEY & SCHMIDT
i 2002). Die Autoren machen
- e 2| eine Angabe zu einem e-
66 ‘ [ | | | . .
L. L hemaligen Vorkommen in
1213 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 .
Hessen: ,Im  hessisch-
Abb. 8: Verbreitung der Knoblauchkréte nach MALTEN (2003b, 2006) (Mess- thiringischen  Grenzgebiet

tischblattquadranten-Raster) von Obersuhl/ Dankmars-

hausen konnte die Art im
NSG ,Rhaden von Obersuhl“ (im Grenzgebiet zu Thiringen) wahrend der Bauphase zur Schaf-
fung von groBen Teichen in den Jahren 1975 bis 1985 festgestellt werden. Wegen der spateren
Zunahme der Vegetation und der Unzuganglichkeit des Naturschutzgebietes wurde die Art dort
nicht wieder gefunden (D. Schmidt).“ KRAPF (1997) fuhrt zudem die Knoblauchkréte ohne einen
weiteren spezifischen Kommentar in einer Liste der Lurche der ,Werraaue um Heringen® auf.
JEDICKE (1999) zitiert die mindliche Mitteilung von J. Schmidt, der die Knoblauchkréte regel-
maBig bis etwa 1974 im NSG ,Rohrlache” gesichtet habe. Auch K. Grebe soll nach dessen
brieflicher Mitteilung die Knoblauchkréte im Bereich der Werraaue zwischen Obersuhl und He-
ringen etwa in 1984 gesehen haben. Trotz intensiver Nachsuche in den letzten Jahren (NICOLAY
& SCHMIDT 2002) wurde die Knoblauchkréte im hessischen Teil der Werraaue nicht (wieder) ge-
funden, aufgrund der nahen Funde in Thlringen ist aber jederzeit mit einem Auftreten zu rech-
nen.

CLOOS & SCHMIDT (2002) erbrachten im Schwalm-Eder-Kreis im Zuge der Kreiskartierung kei-
nen Nachweis der Knoblauchkrote, die Altnachweise wurden von den Autoren als Fehlbestim-
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mungen eingeschatzt. Gleiches qilt fir den Kreis Marburg-Biedenkopf, flir den BEINLICH et al.
(1993) in der Amphibienfauna die Art nicht nennen.

Auch die Fundpunkte im Landkreis Waldeck-Frankenberg sind so einzuschéatzen, zumal JEDI-
CKE (1992) selbst diese Vorkommen in Frage stellt und bereits MAI (1989) in der Amphibienfau-
na des Kreises das Fehlen der Knoblauchkréte feststellte und auf ékologische Grinde zurlck-
fOhrte.

Sudlich des Mains wurden 2003 ein aktueller Fundpunkt im Main-Kinzig-Kreis bei Hanau sowie
zwei weitere im Kreis Offenbach bestatigt.

Im Stadtkreis Darmstadt sind drei Gewasser mit dieser Art bekannt, wovon zwei auf Umsied-
lungsmaBnahmen beruhen. Im Kreis GroB-Gerau befindet sich in der Gemeinde Weiterstadt ein
Vorkommen.

In der nérdlichen Oberrheinebene westlich und stdlich von Darmstadt liegt das gr6Bte und aus-
gedehnteste hessische Vorkommen. Es erstreckt sich Uber die Kreise Darmstadt-Dieburg,
GroB-Gerau und Bergstrasse. und reicht von GroB-Gerau im Norden bis stdlich von Lampert-
heim im Saden.

Die aktuelle Situation:

Aufgrund der Nachweis- | [ ] L, R

schwierigkeiten (siehe “ B aE i

LAUFER & WOLSBECK SR R L4 I |

2007, JEDICKE  2001), 6| ARt AT T s

moglicherweise auch auf A “ ot el TRl

Grund der Reproduktions- ) | % | TN @/

strategie (siehe Kap. 4.1) 9 | A 7: ;J’“h T

der Knoblauchkréte, ist 5“{ | JL"‘“%&\ ,5

der Nachweis des Fehlens 51 %A 3 A

in einem Gebiet recht 5| ¢ b ,{f W\/}\r{ ﬁf i

schwer zu erbringen. Dar- 2 { 1] NI

aus ergibt sich die Frage, ek /\N\ﬁ ,\? }

ab wann ein Vorkommen s | L I W T LY

als erloschen anzusehen = ‘\ . (i‘ i "{

ist. So lagen z.B. fiir das 5T fﬂw S A

Vorkommen in Langen o 5/—-; ! " T [

(Gebiet: ,Langen, NNO, | < by A ;
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mit der gréBten Anzahl an 81 ’tﬂ in Hessen L

Kaulquappen der gesam- 62 i %qk’ruelle Verbreitung ||

ten Kartierung 2007 aus 83 i |} | Nachweise 1997-2007 | |

&4 y : TK: 4-Raster

den vergangenen 15 Jah- /gl -

re keine Nachweise vorl | ®| |+ a4 1 il _—
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Nachweiszeitraum von 10 Abb. 9: Aktuelle Verbreitung der Knoblauchkréte in Hessen (Nachweise 1997
Jahren gewahlt (Abb. 9).  bis 2007; Messtischblatiquadranten-Raster)
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Far diesen Zeitraum liegen Nachweise aus 35 Rasterfeldern (= Messtischblattquadranten) vor.
Die Verteilung zeigt deutlich die Konzentration auf die Rhein-Main-Ebene und davon isoliert das
Vorkommen in der Wetterau (TKs 5519, 5618, 5619). Das bei MALTEN 2003b noch dargestellte
aber nicht bestatigte isolierte Vorkommen bei Thalheim (TK 5514) wurde nicht aufgenommen,
da es trotz mehrfacher gezielter Nachsuche nicht bestatigt werden konnte, auch wenn der letzte
Nachweis erst acht Jahre zurlick liegt. Die zugrunde liegenden Nachweise der bei MALTEN
(2003b) bereits belegten Raster sind dort ausfiihrlich beschrieben. Neu belegt ist das Raster TK
5916,2, dies beruht auf Nachweisen 2003 und auf Larvenfunden 2007 im FFH-Gebiet ,NSG
Weilbacher Kiesgruben® (M. FEHLOW, schriftl. Mitt.). Ebenfalls neu belegt ist das Raster TK
6016,1, durch den Fund der Knoblauchkréte 2001 in Bauschheim, NSG ,Wister Forst* (TWEL-
BECK 2002) sowie das Raster TK 6216,2, durch Nachweise aus dem Jahr 1998 in den Gebieten
,Biebesheim, Allmen 2. Teich, SW Biebesheim“ und ,Biebesheim, Allmen 3. Teich, SW Biebes-
heim“ (LELGEMANN 1999, TWELBECK 2001). Weitere gegentber dem Stand der Karten 2003
(MALTEN 2003b, 2006) neu belegte Raster sind Nachweise aus der Kartierung 2007.

5.3 Aktuelle Bestandssituation in den hessischen Landkreisen

Far den als aktuell gewahlten Nachweiszeitraum 1997-2007 liegen 165 Datensatze (= Funde)
zur Knoblauchkréte vor. Diese umfassen 62 verschieden Gebiete (= Vorkommen) in 10 Hessi-
schen Landkreisen (Abb. 10, Tab. 3).

Tab. 3: Verteilung der Knoblauchkréten-Vorkommen auf die Sidhessischen Landkreise

FB HG RUD wi MTK F HU OF

8 0 0 1 1 2 3 3
GG DA (Stadt) Da (Da-Di) HP ERB | Gesamt
25 3* 2 14 0 62

* eines davon inzwischen Uberbaut.

Die héchste Anzahl an Vorkommen besitzt der Kreis GroB-Gerau mit 25, gefolgt von Kreis
BergstraBe mit 14 und dem Wetteraukreis mit acht. Alle anderen Kreise sind mit maximal drei
Vorkommen zahlenm&Big eher unbedeutend. Diese Zahlen verdeutlichen gut die unterschiedli-
che Wertigkeit der verschiedenen Kreise, kénnen jedoch nicht absolut genommen werden.
Waéhrend in den Bereichen mit stark verinselten Vorkommen ein Gebiet mit einem Vorkommen
gleichgesetzt werden kann, so hangt in den noch dichter besiedelten Landesteilen wie dem
Hessischen Ried die Anzahl der Vorkommen von dessen raumlicher Definition ab.

Die Kreise im einzelnen: Keine aktuellen Vorkommen finden sich in den Kreisen Stadt und
Landkreis Kassel, Kreis Waldeck-Frankenberg, Kreis Hersfeld-Rotenburg, Kreis Fulda, Kreis
Marburg-Biedenkopf, Schwalm-Eder-Kreis, Werra-MeiBner-Kreis, Kreis Limburg-Weilburg,
Lahn-Dill-Kreis, Kreis GieBen, Vogelsbergkreis, Hochtaunuskreis, Rheingau-Taunus-Kreis,
Stadt Offenbach und Odenwaldkreis.
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Abb. 10: Aktuelle Verbreitung der Knoblauchkréte in Hessen (Nachweise
1997 bis 2007)

Wetteraukreis: Fir den Wetteraukreis liegen, je nach Gebietsdefinition, Nachweise aus etwa
acht Gebieten vor. Die beiden bedeutendsten sind das NSG ,Bingenheimer Ried (Gebiet: ,Bin-
genheim, W, NSG Bingenheimer Ried®, altere Daten unter diversen Namensvarianten) und das
NSG Teufels- und Pfaffensee (Gebiet ,Gettenau, SW, NSG Teufelsee und Pfaffensee zwischen
Echzell und Reichelsheim” und Namenvarianten davon). Fir beide liegen aktuelle Nachweise
sowie mehr oder weniger kontinuierliche Nachweise seit 1998 vor. Mit 34 Adulten wies das Bin-
genheimer Ried die hdchste Fundzahl fir Adulte der Kartierung 2007 auf.

Funde einzelner Tiere auf den Wegen westlich des Bingenheimer Riedes (Gebiet: ,Gettenau,
Weg westlich Bingenheimer Ried” und ,Gettenau, Wechselkrétenfeldweg westlich vom Bingen-
heimer Ried®) in den Jahren 2000 und 2003 dirften an- oder abwandernde Tiere des Bingen-
heimer Rieds sein, &hnliches gilt fir die Einzelfunde im Gebiet ,Gettenau, StraBe Gettenau -
Heuchelheim (K 180)“ aus dem Jahr 2000. Das Gebiet ,Heuchelheim, W, Preagteiche® er-
scheint als Laichgewasser ungeeignet, bei dem Fund eines Tieres 2003 drfte es sich ebenfalls
um ein wanderndes Tier handeln.
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Aus den beiden Gebieten bei Bad-Nauheim, ,Nieder-Mérlen, NO, Sandgrube“ und ,Steinfurth,
SSO, Teich in den Nassen Wiesen® liegen aktuelle Funde von Larven und Subadulten bzw. A-
dulten vor

Berstadt, NSG "Kist von Berstadt": Hier ist ein Fund eines einzelnen Tieres durch E. Thérner
aus dem Jahr 1998 bekannt. Fundmeldungen aus dem FFH-Gebiet 5519-304 ,Horloffaue zwi-
schen Hungen und Grund-Schwalheim® (HDLGN 2004) beziehen sich vermutlich auf diesen
Fund.

DEMUTH-BIRKERT et al. (2000) erwahnen darlber hinaus Altvorkommen in der Wetterau bei
Streithain. Diese konnten 2003 durch M. Gall nicht bestétigt werden und wurden als unwabhr-
scheinlich eingestuft (MALTEN 2003b).

Main-Taunus-Kreis: Aktuell ist die Knoblauchkréte nur im FFH-Gebiet "NSG Weilbacher Kies-
gruben" nachgewiesen. 2003 wurde ein Mannchen von R. Twelbeck im westlichen Teil des Sil-
bersees verhért (BoBBE 2005). 2007 fand M. Fehlow mehrere Kaulquappen (>6) der Knob-
lauchkréte innerhalb des NSG’s (M. FEHLOW, schriftl. Mitt.). Von einem Fund vor 1993 im Arbo-
retum in Schwalbach (M. ORF, schriftl. Mitt.) vermuteten DORSCH et al. (1993) schon damals,
dass er aus einer Aussetzung resultiert.

Stadt Wiesbaden: In der ,Herpetologischen Kartierung 1996/97 im Rheingau-Taunus-Kreis und
in Wiesbaden® (FUHRMANN 1998) wird die Knoblauchkréte nicht erwahnt, aber von MERTENS
(1947) far die Petersaue in Wiesbaden genannt. In unmittelbarer Nachbarschaft befanden sich
damals weitere Vorkommen im angrenzenden Kreis GroB-Gerau (Gustavsburg und Mainspitze).
Dass die Knoblauchkréte auch aktuell noch in Wiesbaden zu finden ist, zeigt der Fund aus dem
Dyckerhoff-Steinbruchgelande in Wiesbaden Biebrich (Gebiet ,Erbenheim w Renaturierungs-
teich im Steinbruch®). R. Twelbeck fand dort im Rahmen des Screenings 2003 am 10.09. zwei
adulte Tiere an einem Teich (MALTEN 2003b, 2006). Aufgrund der schlechten Zuganglichkeit
des Gelandes wurde dieser Fundort 2007 nicht Gberprift. Die nachste aktuelle Vorkommen be-
findet sich in den Weilbacher Kiesgruben (siehe Main-Taunus-Kreis) und im NSG ,Wuster
Forst* bei Bauschheim (Kreis GroB-Gerau).

Frankfurt am Main: Von einer Vielzahl an Vorkommen, die MERTENS (1947) noch fir das
Stadtgebiet von Frankfurt beschreibt, sind nur zwei Vorkommen Ubrig geblieben. Im Parkteich
des Von-Bernus-Parks in Bockenheim wurden aktuell Larven und Adulte der Knoblauchkréte
nachgewiesen. Die Historie des Vorkommens ist in MALTEN (2003a) ausfuhrlich behandelt. In
Bergen-Enkheim wurde im Waldtiimpel im Enkheimer Wald 2003 eine Laichschnur gefunden
(MALTEN 2003a, b). In den Altwassern der Niddamindung wurde nach DORSCH (1986) in der
Kartierung 1982-83 eine Knoblauchkrétenlarve gefunden worden, allerdings wurden in Dorsch
mehrere Altarme als Fundort angegeben. Es ist zu vermuten, dass die Angabe nachrichtlich
von Dritten stammt und eine Verwechslung nicht auszuschlieBen ist. Seither liegen fir dieses
Gebiet keine Nachweise vor.

Main-Kinzig-Kreis: Aus dem Main-Kinzig-Kreis sind drei Vorkommen der Knoblauchkréte be-
kannt, alle in der Umgebung von Hanau. Im FFH-Gebiet, NSG "Schifflache bei GroBauheim"
wurde sie durch Zufall in den 90er-dahren gefunden und 2003 erneut nachgewiesen (DEMUTH-
BIRKERT 2003). Von den Teichen am lkea-Parkplatz in Hanau-Lamboy, einer AusgleichsmaB-
nahme, liegt aus dem Jahr 2000 der fotographischer Nachweis einer frisch umgewandelten
Knoblauchkréte durch M. Schroth vor. 2003 wurde sie nicht nachgewiesen, war laut M. Schroth
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aber sicher noch vorhanden (DEMUTH-BIRKERT 2003). An einem der Fischteiche an der A66
(Gebiet: ,Hanau, See an der BAB 66“) war die Knoblauchkréte noch 1988 am Amphibienzaun
gefunden worden, dieses Vorkommen ist offensichtlich durch hohen Fischbesatz verschwunden
(DEMUTH-BIRKERT 2003).

Sidlich des Mains wurde die Knoblauchkréte 2000 bei Steinheim im NSG "Am Rauhen See bei
Steinheim" gefunden. NITSCHE & NITSCHE (2002) geben an, dass sie in den letzten Jahren hier
nicht mehr nachgewiesen wurde.

Kreis Offenbach: Im Rahmen der Kreiskartierung Offenbach wurden noch sieben Laichgewas-
ser der Knoblauchkréte festgestellt mit einem geschatzten Gesamtbestand von max. 100 lai-
chenden Weibchen (KREUZIGER 1999, MOBUS 1993).

Die Gebiete und LaichplatzgréBen sind in Tab. 4 aufgefihrt. 1993 bestanden davon nur noch
zwei: Das Vorkommen im Rodgau und das in Langen (M6BUS 1993). Im Rodgau (Gebiet: ,Du-
denhofen, NSG Rotsohl und Thomassee von Dudenhofen®) wurden 2003 nochmals drei Larven
nachgewiesen. In ,Egelsbach, NW, Seggenried” wurden 2003 durch T. Bobbe (MALTEN 2003b,
2006), 2006 durch A. Malten und aktuell 2007 Larven und Adulte nachgewiesen, in ,Langen,
NNO, Timpel Im neuen Hain“ wurde nach langjahrigem Trockenstand aktuell >1500 Larven
nachgewiesen. Dies ist das gréBte Larvenvorkommen der Kartierung 2007.

Tab. 4. Fundorte der Knoblauchkréte im Kreis Offenbach (Quelle: KREISAUSSCHUSS OFFENBACH 2007)

Gewasser Nr. Name Laichplatzgrosse
(Anzahl laichender %)
023-008 Teich im Wald auf Wiese an der Hainerwiese <2
023-033 Teich auf Golfplatz Neuhof <50
031-008 Seggenried von Egelsbach <10
061-066 Langen, Timpel im neuen Hain <2
112-047 Lettloch <2
112-051 Thomassee <50
112-052 Tdmpel am Waldrand = Rodsohlsee <10

Stadt Darmstadt: Ein Gewasser am Westrand von Arheilgen war wohl seit der hessenweiten
Kartierung 1979-85 als Knoblauchkrétenvorkommen bekannt. Da dieses Gelédnde zur Bebau-
ung vorgesehen war, wurden Ersatzgewasser geschaffen und die Knoblauchkréte beginnend
1996 umgesiedelt (DIEHL 1997). Das Gewasser ist daher im folgenden als ,Arheilgen, Ur-
sprungsgewasser” bezeichnet. Details der Umsiedelung finden sich in DIEHL (1997, 1999). Der
letzter Fund von Knoblauchkréten am Platz des ehemaligen Gewassers datiert aus dem Jahr
2001. Aus dem selben Jahr datiert der letzte Fund aus dem ersten der beiden geschaffenen
Ausgleichsgewasser (,Arheilgen, 1. Ausgleichsgewéasser”) (BoBBE 2001), es scheint seitdem
trocken zu liegen. Im zweiten Ausgleichsgewdsser (,Arheilgen, 2. Ausgleichsgewasser, Stahl-
berg“) wurden 2003 durch T. Bobbe (Malten 2003b, 2006) und aktuell 2007 Laich und Adulte
der Knoblauchkréte gefunden.
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Kreis Darmstadt-Dieburg: Im Zuge der Kreiskartierung Darmstadt-Dieburg wurden noch finf
Laichgewasser der Knoblauchkréte erfasst, alle offenbar nur mit geringen Populationen (HEIMER
1981). KREUZIGER (1999) und SCRIBA & HEINRICH (1999) geben an, dass nur noch ein Vorkom-
men bekannt ist, KRICHBAUM (2000) und BOBBE (2001) konnte bei ihren Kartierungen keine
Knoblauchkréten im Kreis Darmstadt-Dieburg nachweisen.

Im Zuge der Kartierung 2007 wurde die Knoblauchkréte im FFH-Gebiet "NSG Léserbecken von
Weiterstadt" nachgewiesen, mit 30 Tieren das zweitgréBte Vorkommen an Adulten. Fir dieses
Gebiet liegen bereits Angaben aus dem Jahr 2003 durch T. Bobbe (MALTEN 2003b, 2006) vor,
bei den friheren Kartierungen ist das Gebiet nicht erwahnt.

Ein weiterer Nachweis aus dem Jahr 2001 betrifft das Gebiet ,Langwaden, NO, Amphibien-
schutzzaun an L3261%, hier mit Gemarkung Hahnlein, Gemeinde Alsbach-Hahnlein, Kreis
Darmstadt-Dieburg. Der selbe Amphibienzaun findet sich in den NATIS-Dateien auch mit Ge-
markung Langwaden, Gemeinde Bensheim im Kreis BergstraBe wieder. Beide Lokalitaten lie-
gen unmittelbar an der Kreisgrenze, der 800m lange Amphibienzaun befindet sich offenbar
grenziberschreitend in beiden Kreisen.

GroB-Gerau: Im Kreis GroB-Gerau liegen 25 Gebiete mit Nachweisen der Knoblauchkréte, ein
GroBteil davon im FFH-- und Naturschutzgebiet ,Kihkopf und Knoblochsaue®. LELGEMANN
(1999) wies bei seinen Kartierungen der Hessischen Oberrheinaue im Jahr 1998 sechs Vor-
kommen der Knoblauchkréte nach, TWELBECK (2001) in der Kartierung des Kreises GroB-Gerau
im Jahr 2000 acht, sowie im Jahr 2001 zwei weitere (TWELBECK 2002).

Der nérdlichste Fund im Kreis GroB-Gerau stammt aus dem NSG "Wiister Forst" bei Bausch-
heim, SW von Russelsheim. Hier wurden 2001 von R. Twelbeck mehrere adulte Knoblauchkré-
ten in einem Gewasser gefunden, aus dem der letzte Nachweis 20 Jahre zurlicklag (TWELBECK
2001, 2002). Sudlich davon ist wird ein Vorkommen im Gebiet , Trebur, Mersheimer Hof, nérd-
lich Trebur® in LELGEMANN (1999) TWELBECK (2001, 2002) erwahnt, das Fundjahr jedoch nicht
genannt.

Im Gebiet von Trebur bis zur Knoblochsaue (Hessische Ried) gibt es Nachweise aus acht Ge-
bieten: Im Gebiet ,Geinsheim, SW, Kieswerk Kiebert“ wurden von T. Bobbe 2005 drei Larven
gefangen, aktuell wurde eine adulte Knoblauchkréte im dortigen Landlebensraum bestatigt. Flr
,aeinsheim, Teich SO Zeppelindenkmal“ liegt ein Nachweis von L. Lelgemann aus dem Jahr
1998 vor (TWELBECK 2001, 2002), im benachbarten NSG ,Kornsand und Schacht bei Geins-
heim* (,Geinsheim, SW, NSG "Kornsand und Schacht bei Geinsheim"™) wurden 2005 von
T. Bobbe 20 Juvenile und Uber tausend Larven festgestellt. Fir das selbe Gebiet sind auch
Nachweise von L. Lelgemann aus dem Jahr 1998 sowie &ltere Daten berichtet (TWELBECK
2001, 2002).

Im FFH-Gebiet "Riedwiesen von Wéchterstadt" fand K. Handke 2001 an drei Probestellen im
Uberschwemmungsbereich zwdlf juvenile Knoblauchkréten und tausende von Larven, in Lee-
heim, ndhe NSG ,Michelried” fing ebenfalls K. Handke 2001 zwei Juvenile in einer Bodenfalle
(siehe auch HANDKE 2006). Méglicherweise beziehen sich die Funde in HANDKE (2006) teilwei-
se auch auf die Knoblochsaue.
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Kihkopf: VIERTEL (1980) nennt namentlich fiinf Gewasser als Laichplatze auf dem Kuhkopf, ei-
nes davon der Kalberteich, der auch in LELGEMANN (1999) genannt wird. Die Artenliste Stand
1.1.2003 fir das Naturschutzgebiet gibt an, dass die Knoblauchkréte im gesamten Gebiet
nachgewiesen werden kann (NATURSCHUTZ-INFORMATIONS-ZENTRUM KUHKOPF-KNOBLOCHSAUE
2007).

Folgende Gewasser mit Nachweisen der Knoblauchkréte konnten auf dem Kuhkopf identifiziert
werden: ,Stockstadt, Graben NO Krdnkes Insel, Kiihkopf“; hier fand im Jahr 2000 Twelbeck ei-
ne Larve (TWELBECK 2001, 2002), in der aktuellen Kartierung wurden 2007 funf Larven gefan-
gen. Entgegen der Bezeichnung ,Graben® ist das Gewdsser eine Flutrinne, die nur nach Hoch-
wasserstanden des Rheins ausreichend Wasser flhrt. Ein zuvor trockenes Kleingewasser am
Kélberteich (Stockstadt, Teich sldlich Kélberteicher Hof, Kihkopf) war im Jahr 1998 aus-
schlieBlich mit Knoblauchkrétenlarven besetzt (LELGEMANN 1999), auch im Jahr 200 wurden
hier viele Larven festgestellt (TWELBECK 2001, 2002). Fur drei weitere Gewasser (,Stockstadt,
Ochsenlache, sudlich Krénkes Insel, Kiihkopf*, ,Stockstadt, Teich sldlich Karlswérth, Kiihkopf*,
~otockstadt, Teich sudlich Rindswérth 2000%) vermeldet TWELBECK (2001, 2002) den Fund je ei-
ner Larve aus dem Jahr 2000.

Insgesamt ist die Situation im Bereich des Naturschutzgebietes ,Kihkopf-Knoblochsaue® und
den angrenzenden Gebieten (NSGs ,Wachterstadt®, ,Briderlécher, ,Michelried“) noch unzurei-
chend erfasst, was vermutlich vor allem auch auf den Ausfall der Reproduktion in trockenen
Jahren zuriickzufihren ist. In den kommenden Jahren sollte hier im Anschluss an Hochwasser
des Rheins im Zeitraum April bis August eine gezielt Nachsuche in den Schluten, Druckwasser-
timpeln und Uberschwemmten Bereichen erfolgen.

Nachweise von L. Lelgemann aus dem Jahr 1998 sowie Altdaten liegen fur das Gebiet ,Erfel-
den, Teich an der Mordhecke, westlich des kleinen Kiuhkopf*“ vor (TWELBECK 2001, 2002). Im
benachbarten FFH-Gebiet ,Bruderlécher® wiesen E. Korte und A. Dettinger-Klemm die Knob-
lauchkréte 2001-2002 im Rahmen der Grunddatenerfassung nach, aktuell wurde ein einzelnes
Tier an Land gesichtet. Weiter westlich im Gebiet ,Erfelden, Timpel im Schilfgebiet S Leeheim*
fing T. Bobbe 2005 beim Reusenfang 89 Larven.

Weitere funf Vorkommen der Knoblauchkréte existieren in den Altneckarschlingen zwischen
GroB-Gerau-Dornheim und Riedstadt-Crumstadt: Eine Larve wurde im Jahr 2000 in ,Dornheim,
S, NSG Dattenbruch & Bettelherberge“ von R. Twelbeck gefunden, fir dieses Gebiet liegen
auch altere Nachweise vor (TWELBECK 2001, 2002). Westlich davon, im Gebiet ,Dornheim, S,
Tlmpel & Scheidgraben fand T. Bobbe drei Larven im Jahr 2005. Stdlich dieser beiden Gebie-
te verhdrte 2003 ebenfalls T. Bobbe zehn M&nnchen der Knoblauchkréten im Gebiet ,Wolfskeh-
len, SO, NSG Rallbruch & Kuhweide®. Im Gebiet ,Crumstadt, Lohraingraben & Erlenwiesen”
fand R. Twelbeck im Jahr 2000 eine Larve, fir dieses Gebiet liegen auch altere Angaben vor
(TWELBECK 2001, 2002). Weiterhin wies L. Lelgemann 1998 die Knoblauchkréte im Gebiet
,aoddelau, Miindung Lohraingraben in den Schwarzbach, NW Crumstadt, sidlich Philippshos-
pital“ nach (TWELBECK 2001).

Finf weitere Gebiete mit Vorkommen der Knoblauchkréte befinden sich stdlich des Kihkopfs:
Unmittelbar sadlich angrenzend im Gebiet ,Stockstadt, Graben auf der Platte, W Rand Stock-
stadt, Kihkopf‘ verhérte R. Twelbeck im Jahr 2000 ein Mannchen, fur dieses Gebiet liegen
auch altere Angaben vor (TWELBECK 2001, 2002). So fand MALTEN (1996) in zwei Tumpeln im
Bereich ,Erdkaute” (die bei Hochwasserstanden ein groBeres Gewasser ergeben) im Jahr 1996
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Larven. Stdwestlich von Biebesheim wies L. Lelgemann 1998 die Knoblauchkréte in den bei-
den Teichen auf dem Allmen (,Biebesheim, Allmen 2. Teich, SW Biebesheim* und ,Biebesheim,
Allmen 3. Teich, SW Biebesheim,) nach (TWELBECK 2001, 2002). Direkt an der Grenze zum
Kreis BergstraBe fand Twelbeck im Jahr 2001 im Gebiet ,Gernsheim, Uberschwemmte Wiese
am Hochwasserschutzdamm &stlich Hammerau® finf Knoblauchkréten (TWELBECK 2002). Im
Gebiet ,Klein-Rohrheim, WSW, Langer Graben“ wurde im Frihjahr 1999 mehrere rufende
Mannchen zur Mittagszeit gehért, was als Hinweis auf einen individuenstarken Bestand gewer-
tet wurde (BCE 2000).

Kreis BergstraBe: Im Kreis BergstraBe sind 14 Gebiete mit Vorkommen der Knoblauchkréte
bekannt. Sieben der Gebiete gruppieren sich zwischen GroB-Rohrheim, Biblis und dem Rhein,
die Ubrigen liegen weitgehend isoliert zerstreut im Landkreis:

An den GroB-Rohrheimer Vorkommen ,GroB-Rohrheim nw Feldtimpel®, ,,GroB-Rohrheim s
Sumpfgelande” und ,,GroB-Rohrheim, Graben NW Bauhof* wurden von S. Stlibig im Jahr 2003
jeweils zwischen einem und finf Mannchen verhért, am Gebiet ,Biblis, n Senke n L3261 (Wolf-
sau)“ verhorte ebenfalls 2003 G. Eppler drei Mannchen. Im Gebiet ,GroB-Rohrheim, Feldtimpel
& Graben W Bahnlinie* wurde 2005 eine Larve durch T. Bobbe gefunden, im Gebiet ,GroB-
Rohrheim, W, langer Teich N Herrnfeld“ ebenfalls durch T. Bobbe 2005 ein Jungtier. Ostlich da-
von im Gebiet ,GroB-Rohrheim, W, Altloch” wurden aktuell 3-4 Mannchen verhoért sowie Laich-
ballen und >5 Larven gefunden, deren Identitat durch Aufzucht verifiziert wurde.

Von den Ubrigen Vorkommen sind die beiden benachbarten Gebiete ,Bensheim-Langwaden,
Krétenzaun an L3261 und ,Lorsch, Feuchtgebiet N Hittenfeld* die bedeutendsten. Am Amphi-
bienzaun in Langwaden wurden zwischen 1984 und 2005 bei stark schwankenden Zahlen bis
zu 172 Tiere festgestellt (NABU 2006; Tab. 3). Fir das Gebiet nérdlich Hittenfeld gibt KREUZI-
GER (1999) einen (noch?) stabilen Bestand von ca. 100 Rufern an, seiner Einschatzung nach
vielleicht die noch gréBte Population in Stidhessen. BERND (2002) stellte an dem zum Gebiet
fihrenden Amphibienzaun ,sehr viele* Knoblauchkréten fest, im Jahr 2003 verhért S. Stlbing in
dem Gebiet noch drei Mannchen.

Die Vorkommen im FFH-Gebiet "Tongrubengeldnde von Bensheim und Heppenheim" (altere
Daten zum Teil noch unter dem Namen ,Heppenheim/Bensheim, NSG Rickenbruch") ist von
den Ubrigen Vorkommen deutlich isoliert, hier wurden im Jahr 2000 von A. Malten zwei Tiere
gefunden (KONIG & BUTTLER 2000), aus dem Jahr 2002 liegen Nachweise von Larven und Adul-
ten vor (LELGEMANN 2003), aktuell wurde eine Larve gefunden.

Ebenfalls verhaltnismaBig isoliert sind die weiteren Gebiete: ,Blrstadt, SW, Seselborner Lache®,
hier wurde bis zum Jahr 2000 die Knoblauchkréte durch G. Eppler regelmaBig verhort, ,Einhau-
sen, W, Teiche und Graben-Komplex im Griinland®, hier verhérte S. Stlibing im Jahr 2003 zwei
Mannchen sowie ,,Rodau, Dammlache®, mit diversen Larvenfunden im Jahr 2002 durch LELGE-
MANN (2003).

In der Grube Feuerstein (Gebiet: ,Lampertheim, O, Grube Feuerstein & See am Sportplatz®)
wurde bis etwa 1983 Sand abgebaut, danach lag das Gelande brach. 2002 wurde die Grube
vom NABU Lampertheim in Pflege genommen (NABU LAMPERTHEIM 2007). 1999 wurden an
dem zum Gebiet fuhrenden Amphibienzaun durch G. Eppler drei Knoblauchkréten gezéhlt,
2002 wurden sechs wandernde Tiere gefunden (NABU 2002), 2003 zahlte Eppler 18 Adulte.
Aktuell wurden zwei Tiere im Landlebensraum nachgewiesen.
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5.3.1 Diskussion der aktuellen Bestandssituation

Die obige Zusammenstellung der bekannten Daten aus den einzelnen Landkreisen zeigt in
der Analyse, dass die Knoblauchkréte in Hessen sehr selten ist. Aktuell ist ihr Vorkommen
auf den Naturraum D53 (Oberrheinisches Tiefland) beschrankt, wie dies MALTEN (2006) be-
reits angibt. Weiter nérdlich wurden in den letzten Jahren keine Nachweise mehr erbracht.
Die Bestandssituation der Knoblauchkréte ist kritisch und sie wird nach derzeitigem Kennt-
nisstand zu Recht als ,vom Aussterben bedroht” in der Roten Liste aufgefihrt (JEDICKE
1996). Die Populationen sind nach bisherigem Wissen klein, vielfach isoliert (siehe Kap. 5.4.)
und vermutlich in ihrer Bestandsgr6Be abnehmend. Einschrénkend ist dabei anzumerken,
dass Angaben lber die tatsachlichen PopulationsgréBen und die Populationsentwicklung in
Hessen — bis auf eine Ausnahme — nicht vorliegen und nur erahnt werden kénnen. Zur Er-
langung einer belastbaren Kenntnis der Populationsentwicklung ist, neben einer rein qualita-
tiven Erfassung der Vorkommen, auch die Abschatzung von BestandsgréBen durch weiter
gehende Untersuchungen notwendig (JAHN & JAHN 1997). Aufgrund der versteckten Le-
bensweise und der vergleichsweise sehr leisen unter Wasser vorgetragenen Rufe der Mann-
chen ist die quantitative Erfassung mit einer sehr groBen Unsicherheit behaftet. JAHN & JAHN
(1997) gehen davon aus, dass sich PopulationsgréBen von Knoblauchkréten in der Regel
nur Uber Fangzaune feststellen lassen. Nach ORTMANN (2005) ,ist sowohl der Artnachweis
als auch die GréBenabschatzung der Populationen nur mittels Fang-Wiederfang an einem
Fangzaun mdglich.” Die in Hessen erhobenen Zahlen fallen dabei nicht aus dem Rahmen
der Kenntnisse in anderen Teilen des Verbreitungsgebietes. Sie sind durchaus mit denen in
anderen Bundeslandern vergleichbar. Nach LAUFER & WOLSBECK (2007) sind in Baden-
Wirttemberg die PopulationsgréBen und die Bestandssituation im gesamten Verbreitungs-
gebiet unzureichend bekannt. Bei 35 Vorkommen mit Angaben zur BestandsgréBe wurden
nur dreimal >50 Tiere angegeben. Auffallender Weise stammten diese drei Angaben von
Amphibienzaunen. In Sachsen (ZOPHEL & STEFFENS 2002) sind die bekannten GrdéBen in
84,2 % der Félle gréBer oder gleich 50 Adulte, und die finf Vorkommen mit Giber 500 Exemp-
laren stammen alle von Abzaunungen. Langjahrige Zaundaten mit vielen Individuen liegen
aus Hessen nur fir ein Vorkommen vor. Dieser Ausnahmefall ist der Amphibienschutzzaun
in Bensheim-Langwaden, fir den Daten Uber 22 Jahre vorliegen (Tab. 5). Dabei ist davon
auszugehen, dass auch hier nicht die gesamte Population erfasst wurde. MALTEN (2003b)
empfiehlt deshalb ein Monitoring an ausgewahlten Gewassern mit Fangzdunen in mehreren
aufeinander folgenden Jahren, was an dieser Stelle nur noch einmal bekréftigt werden kann.
Als geeignete Gebiete flr die genauere Erfassung der PopulationsgréBen bieten sich die
Vorkommen in Arheilgen, Langen, Egelbach und Weiterstadt an, wo die Gewasser gut
abschrankbar sind, sowie am Bingenheimer Ried, wo auf Grund der Beobachtungen die
gréBten aktuellen Vorkommen vermutet werden. Bereits JEDICKE (2001) schlagt, aufgrund
der schwierigen Nachweis- und Quantifizierbarkeit der Knoblauchkréte, speziell fur diese Art
ein eigenes (d.h. unabhangig vom Monitoring anderer Amphibienarten) artbezogenes Moni-
toringprojekt im Bereich der letzten Vorkommen im nérdlichen Oberrheintiefland vor.

Die am Amphibienschutzzaunes Bensheim-Langwaden ermittelten Zahlen belegen, mit jahr-
weisen Schwankungen, eine deutliche Abnahme. Die Bestandsschwankungen sind so groB,
dass die PopulationsgréBe zeitweilig unter die Nachweisgrenze sinkt. Von einer Ubertrag-
barkeit dieser Daten auf andere hessische Vorkommen kann nicht ausgegangen werden.
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Tab. 5: Ergebnisse des Amphibienschutzzaunes Bensheim-Langwaden (NABU 2006)
1984 | 1985 | 1986 | 1987 | 1988 | 1989 | 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994

59 25 172 55 51 11 1 1 0 0 0

1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005

0 1 1 0 1 7 11 46 7 0 3

Vergleicht man die Rasterkarte (Abb. 7) von JEDICKE (1992) der (Abb. 8) in MALTEN (2003b)
und der aktuellen Verbreitung (Abb. 9), so ist zumindest fir den Kreis BergstraBe eine sehr
deutliche Zunahme an besetzten Rastern festzustellen, sowie eine weniger stark ausgeprag-
te Zunahme fir den Wetteraukreis. Fur den Kreis Offenbach ist im Vergleich zu den Daten
von MOBUS (1993) von einem weiteren Rickgang auszugehen. Finf Rasterfelder der Kartie-
rung 1991 stehen nur 3 aus dem Zeitraum 1997-2007 gegeniber. Die beiden Zunahmen ei-
nerseits spiegeln jedoch allenfalls einen besseren Erfassungsgrad wider, wohingegen die
Abnahme im Kreis Offenbach mdglicherweise ein Artefakt der versteckten Lebensweise die-
ser Art ist. Die Zunahme der Anzahl der Rasterfelder z.B. im Kreis BergstraBe ist mit Sicher-
heit nicht auf eine Ausbreitung der Art in den letzten Jahren zurtickzufihren. Auch hier muss
auf Grund der landwirtschaftlichen Intensivierung, der groBflachigen Grundwasserabsenkung
und der erheblichen Zunahme des StraBenverkehrs von einer Verringerung der Bestande
ausgegangen werden.

Klar dokumentiert ist das Verschwinden der Knoblauchkréte aus dem Stadt- und Stadtrand-
gebiet von Frankfurt (MALTEN 2003a). Hier sind eine Vielzahl von Fundpunkten, die MERTENS
(1947) beschrieben hat, auf zwei Restvorkommen zusammengeschmolzen (Abb. 5, Abb. 9).
Ein ahnliches Bild zeigt der Vergleich der beiden Karten fir die Stadt und den Kreis Offen-
bach.

5.4 Verbundsituation — Isolation — Konnektivitat

Amphibien besitzen wohl die geringste Mobilitat aller Wirbeltiere und sie benétigen Gewéasser
fur ihre Reproduktion. In Mitteleuropa sind geeignete Laichgewasser wahrscheinlich der wich-
tigste limitierende Faktor flir das Vorhandensein von Amphibien. Die Mdglichkeit der Wande-
rung zwischen Laichhabitaten ist somit Grundlage fiir das natiirliche Entstehen und Uberleben
von Populationen (JEHLE & SINSCH 2007). Dies gilt fiir die Knoblauchkréte ebenso wie fir alle
anderen Amphibien. Gezielte Studien zu Wanderleistung und -verhalten der Knoblauchkréte
fehlen weitgehend. In einer Telemetriestudie wurde eine maximale Wanderleistung von Uber
2 km festgestellt (JEHLE & SINSCH 2007, KONIG & DIEMER 1995), fiir ein Tier sind 2,8 km berich-
tet (BITz et al. 1996). Dies steht im Gegensatz zu den von BLAB (1986) und GLANDT (1990) zu-
sammengestellten Werten, wonach sich die Art in der Nahe der Laichgewasser oder bis max.
1,2 km von diesem aufhalt, und zu den Kurzstreckenwanderern zahlt. NOLLERT & NOLLERT
(1992) geben sogar nur bis zu 1 km an. Aus diesen Angaben lasst sich der Schluss ziehen,
dass Vorkommen, die weiter als 3 km auseinander liegen, als voneinander isoliert angesehen
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werden mussen. Dartber hinaus werden Vorkommen durch Ausbreitungsbarrieren wie Auto-
bahnen, BundesstraBen und andere verkehrsreiche StraBen ohne entsprechende Leiteinrich-
tungen und Querungshilfen isoliert. Die groBen Flisse, wie Rhein und Main dirften ebenfalls
Ausbreitungsbarrieren darstellen.

Unter Berlcksichtigung der oben genannten Eckwerte stellt sich die Situation flr die Knob-
lauchkréte in Hessen wie folgt dar (siehe auch Abb. 11 und Anhang):

Wetterau: Die Vorkommen im Naturschutzgebiet ,Bingenheimer Ried“ und dem FFH-Gebiet
»1eufels- und Pfaffensee” sind als untereinander vernetzt anzusehen, auch wenn StraBen die-
ses Vorkommen durchschneiden und damit zu Verlusten in der Population fihren (siehe Kapitel
4.4) Die Vorkommen bei Bad Nauheim, Wetteraukreis (,Nieder-Mérlen, NO, Sandgrube“ und
woteinfurth, SSO, Teich in den Nassen Wiesen®) sowie dem NSG ,Kist von Berstadt® (Woélfers-
heim, Wetteraukreis) sind mehr als 3 km entfernt und durch Autobahnen bzw. Bundesstrassen
getrennt. Hier sollte eine gezielte Nachsuche entlang potentieller Wanderkorridore erfolgen und
geeignete MaBnahmen (Querungshilfen, Schaffung von Vernetzungselementen) ergriffen wer-
den, um das Vorkommen mit dem grdéBeren Vorkommen im Bingenheimer Ried und Teufels-
und Pfaffensee zu verbinden (siehe Anhang). Eine Anbindung der Wetterauer Vorkommen an
die Ubrigen gréBeren hessischen Vorkommen in der Rhein-Main-Ebene ist allenfalls langfristig
und nur mit hohem Aufwand méglich.

Weitere Vorkommen nérdlich des Mains (Wiesbaden, Main-Taunus-Kreis, Frankfurt, Main-
Kinzig-Kreis): Die Vorkommen westlich Wiesbaden-Erbenheim (,Erbenheim w Renaturierungs-
teich im Steinbruch®), den Weilbacher Kiesgruben (,FFH-Gebiet NSG Weilbacher Kiesgruben®),
im Frankfurter Von-Bernus-Park (,Bockenheim, Teich im Von-Bernus-Park®), am Waldtimpel in
Bergen-Enkheim (,Bergen-Enkheim, Waldtiimpel im Enkheimer Wald“), den Teichen am Ikea-
Parkplatz in Hanau-Lamboy und im FFH-Gebiet ,NSG Schifflache bei GroBauheim® sind jeweils
6-15 km voneinander entfernt und durch stadtische Bebauung und/oder Autobahnen bzw. Bun-
desstraBen mehr oder minder stark voneinander getrennt sowie nach Siiden durch den Main
isoliert. Sie sind als isolierte Vorkommen anzusehen, eine Vernetzung mit den gréBeren Vor-
kommen in der Wetterau und der Rheinebene ist mit vertretbarem Aufwand nicht herzustellen.
Durch die Anlage weiterer flr diese Art geeignete Gewasser in der Umgebung der Vorkommen
sollte versucht werden langfristig die jeweiligen kleinen Populationen zu vergréBern und so die
Vorkommen zu stabilisieren.

Rheinebene: Entlang des Rheins sind zwei gréBere Radume als vernetzt anzusehen: Zum einen
das Vorkommen im Gebiet von Trebur-Geinsheim bis Biebesheim entlang des Rheins (ein-
schlieBlich des Naturschutzgebietes ,Kihkopf-Knoblochsaue®) und zum anderen die Rheinauen
zwischen Stockstadt und GroB-Rohrheim. Randlich dazu gibt es eine Reihe von Vorkommen,
die von den beiden Hauptvorkommen und voneinander aber durch Entfernungen >3 km
und/oder Ausbreitungsbarrieren isoliert sind. Hier sollten die potentiellen Wanderkorridore ge-
zielt nachkartiert und geeignete MaBnahmen (Neuanlage von Gewassern, Querungshilfen an
StraBen zur Schaffung eines Verbundsystems) ergriffen werden, um zusammen mit den beiden
Hauptvorkommen einen Gesamtverbund sicher zu stellen.
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Die randlichen Vorkommen im Einzelnen:

Bauschheim, NSG ,Wuster Forst® bei Russelsheim und Trebur, Mersheimer Hof: Die
beiden Vorkommen sind durch 9 km Entfernung vom Vorkommen bei Geinsheim (Tre-
bur) getrennt.

Vorkommen entlang der Altneckarschlingen von Dornheim (GroB-Gerau) bis Crumstadt
(Riedstadt): Untereinander vernetzt, von den Vorkommen sudlich des Naturschutzgebie-
tes ,KUhkopf-Knoblochsaue® durch Entfernungen etwas gréBer als 3 km und die B44 ge-
trennt.

Vorkommen bei Weiterstadt (,FFH-Gebiet NSG Léserbecken von Weiterstadt®): ca. 6 km
von den Vorkommen bei Dornheim (GroB Gerau) entfernt, durch die A67 getrennt.

Rodau, Dammlache bei Bensheim-Auerbach (Zwingenberg) sowie die Funde am Am-
phibienschutzzaun bei Bensheim-Langwaden (,Langwaden, NO, Amphibienschutzzaun
an L3261): ca. 6 km zu dem Vernetzungsraum bei GroB-Rohrheim (Hammeraue), durch
die A67 getrennt.

Grinlandgebiete bei Birstadt-Riedrode (,Einhausen, W, Teiche und Graben-Komplex im
Grunland®): ca. 5km zu dem Vernetzungsraum bei GroB-Rohrheim (Hammeraue); B44
als Hindernis.

Vorkommen sutdwestlich Birstadt (,Burstadt, SW, Seselborner Lache®): ca. 7 km zum
Vernetzungsraum bei GroB3-Rohrheim (Hammeraue), B47 und Bebauung als Hindernis

Vorkommen bei Lampertheim (,Lampertheim, O, Grube Feuerstein & See am Sport-
platz®): 7 km zum Vorkommen sltdwestlich Burstadt, 10 km zum Vorkommen in den
Grunlandgebieten bei Birstadt-Riedrode, durch Ortschaften und Bundesstrassen ge-
trennt.

Vorkommen bei Lampertheim-Huttenfeld (,Lorsch, Feuchtgebiet N Hittenfeld®): ca. 6 km
zum Vorkommen bei Lampertheim, durch A67 getrennt

Vorkommen bei Langen, Egelsbach und Darmstadt-Arheilgen: Untereinander durch Entfer-
nungen >3 km, Ortschaften und vielbefahren StraBen getrennt. Eine Vernetzung untereinander
ist schwierig, eine Anbindung an einen Gesamtverbund ist nur Uber das Vorkommen bei Wei-
terstadt méglich. Hindernisse hierbei sind die Entfernung, die Ortslagen und die A5.

Weitere isolierte Vorkommen:

FFH-Gebiet Tongrubengeldnde von Bensheim und Heppenheim: Durch Entfernung, A5,
A67 und Ortschaften von den Vorkommen in der Rheinebene weit isoliert. Die nachsten
ebenfalls isolierten Vorkommen befinden sich 6-8 km entfernt

Vorkommen bei Rodgau-Dudenhofen (,Dudenhofen, NSG Rotsohl und Thomassee von
Dudenhofen®): durch A3 bzw. B45, Ortschaften und Entfernungen >10 km von den
nachsten Vorkommen isoliert

Vorkommen bei Hanau-Steinheim (,Steinheim, NSG Am Rauhen See bei Steinheim®):
ca. 10 km zum ebenfalls isolierten Vorkommen bei Rodgau-Dudenhofen, durch A3 und
Ortschaften getrennt, nach Norden durch den Main isoliert.

Eine Anbindung dieser Vorkommen ist mittelfristig mit vertretbarem Aufwand nicht méglich
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Abb. 11: Vernetzungssituation der Knoblauchkréte in Hessen (Nachweise 1997 bis 2007)
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6.

Lebensraume, Nutzungen; Gefahrdungen

6.1 Okologie der Art — besiedelte Habitattypen

Die Knoblauchkréte ist urspriinglich ein Steppenbewohner Osteuropas und lebt von daher vor
allem in offenen, meist ackerbaulich genutzten Lebensrdumen des Flachlandes. AuBerhalb der
Fortpflanzungszeit ist sie tagsiiber meist im Boden vergraben und kommt des Nachts zur Nah-
rungssuche heraus. Der Aufenthalt
Lunter Tage“ schiitzt sie vor Aus-
trocknung und Feinden. Knob-
lauchkréten besiedeln daher vor al-
lem Lebensrdume mit lockeren
Béden, in die sie sich leicht eingra-
ben kdnnen. Sie ist deshalb be-
sonders haufig in Sandgebieten,
aber auch in Gegenden mit lehmi-
gen Boéden zu finden. Hauptsachli-
che Beutetiere sind auf dem Boden
lebende Kafer (insbesondere Lauf-
kafer — Carabidae) und Schmetter-
lingsraupen, aber auch Regen-
wilrmer, Ameisen, Spinnen und
andere Wirbellose. Der Sommerle-
bensraum der Knoblauchskréte
grenzt meist unmittelbar ans
Laichgewasser an. Die Landaktivitaten der einzelnen Tiere spielen sich in der Regel indessen
naherer Umgebung in einem Umkreis von 400-600m ab. Die Winterruhe verbringen die Tiere
ebenfalls eingegraben im Boden.

Abb. 12: Knoblauchkréte beim Eingraben. Foto: A. Malten

Die Fortpflanzung in den Gewassern und die Laichabgabe findet hauptséchlich im Zeitraum von
Marz bis Ende Mai statt. In dieser Zeit sind auch die unter Wasser vorgetragenen Paarungsrufe
des Mannchens zu héren und das Weib-
chen legt eine etwa 1-2 cm dicke und bis
zu knapp einen Meter lange, meist aber
kirzere Laichschnur mit weit Gber tausend
Eiern. Diese wird an Pflanzen oder ande-
ren im Wasser zur Verfligung stehenden
Strukturen befestigt. Die Kaulquappen
schlupfen bereits nach wenigen Tagen (in
Abhéangigkeit von der Temperatur) und
erreichen im Laufe ihrer Entwicklung in der
Regel ein Lange von etwa 10 cm. Aus-
nahmsweise wurden auch schon Kaul-
Abb. 13: Knoblauchkrétenkaulquappe. Foto: A. Malten quappen mit Gber 20 cm Lange (,Riesen-
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larven®) gefunden! Nach 70 bis 150 Tagen verlassen die Tiere hauptsachlich im Zeitraum zwi-
schen Juli und September das Gewdsser. Die Knoblauchkréte bevorzugt daher Gewasser mit
Réhrichtzonen und einer reichhaltigen Ufervegetation um ein entsprechendes Anheftungssub-
strat fUr die Laichschnilire zu haben, das gleichzeitig Deckung flr die auffalligen Larven zu bie-
tet. Besonders geeignet sind nahrstoffreiche, besonnte, offene Gewasser, die sich entspre-
chend schnell erwdrmen und genu- .
gend Nahrung bieten, um eine
schnelle Entwicklung der groBen Lar-
ven zu gewahrleisten. Larven aus Ei-
ern, die erst spat im Jahr abgelegt
wurden, Uberwintern zum Teil im Ge-
wasser, das dazu ausreichend tief
sein sollte. Darlber hinaus stellt die
Knoblauchkréte keine groBen An-
spriche an die Laichgewasser, die
Gewassertypen reichen von kleineren
Tumpeln UOber die Uferregion von
Weihern und Seen bis zu Graben und
Gewassern in Abbaugebieten.

Abb. 14: Seggenried bei Egelsbach. Foto: H. Steiner

Die Mannchen kénnen bereits nach einem Jahr geschlechtsreif werden, wahrend dies bei den
Weibchen erst mit zwei oder drei Jahren geschieht.

Ubersichten zur Okologie der Knoblauchkréte finden sich in DGHT (2007), LANUV (2007a, b),
NABU (2007a), MALTEN (2003b, c), ausfuhrlichere Beschreibungen in LAUFER & WOLSBECK
(2007), SACHTELEBEN et al. (2005), BiTz et al. (1996), NOLLERT & GUNTHER (1996) und NOLLERT
(1990).

NOLLERT & GUNTHER (1996) geben an, dass in der Hauptsache perennierende Gewasser als
Laichgewasser genutzt werden, ein Gutteil der Laichgewasserbeschreibung der oben genann-
ten Autoren impliziert dies ebenfalls oder zumindest regelmaBig wasserfihrende Gewasser.
Dies wirde auch auf eine regelmaBige jahrliche Reproduktion hindeuten.

Daneben weisen vor allem Angaben aus dem Rheintal auf die Bedeutung von rheinpegelab-
hangigen Druckwassertiimpeln, Altwassern und Kolke und anderer Uberschwemmungsflachen
hin (LAUFER & WOLSBECK 2007, BiTz et al. 1996, NOLLERT & GUNTHER 1996,). Nur in diesem
Zusammenhang ist auch von Massenlaichplatzen die Rede (NOLLERT & GUNTHER 1996, BITz et
al. 1996). Allerdings handelt es sich in der Regel wohl eher um ,Massenfunde“ von Kaulquap-
pen, die sich aufgrund glnstiger Bedingungen entwickeln konnten (z. B. SCHADER 1983: ,Hier
erreichen nach Probeflachenauszahlungen und entsprechenden Hochrechnungen ....oft Hun-
derttausende von Knoblauchkréten das Metamorphosestadium.”) Auch in Hessen sind ,Mas-
senfunde® bekannt geworden, so im NSG und FFH- Gebiet ,Wachterstadt” (Kreis, GroB-Gerau,
MALTEN 2003b, 2006), wo K. HANDKE (schriftl. Mitt.) neben Jungtieren /Imagines Tausende
Kaulquappen in den Uberfluteten Wiesen fand (HANDKE 2006). Auch bei der diesjahrigen Kartie-
rung an einem TUmpel in Langen (Kreis Offenbach) wurden am 07./08.08.2007 in einer Nacht
> 1000 Kaulquappen mit Reusen gefangen und schatzungsweise hielten sich mehrere Tausend
Tiere weiterhin im Timpel auf. Diese ,Massenfunde® zeigen in der Regel besonders glnstige
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Abb. 15: Massenvorkommen von Knoblauchkrétenkaulquappen bei Langen. Fotos: H. Steiner

Entwicklungsbedingungen fir die Kaulgquappen, d. h. die Gewasser waren trocken und sind
durch Druck- oder Regenwasser neu gespeist worden, waren vegetationsreich, mehr oder min-
der flach und besonnt und beherbergten vor allem noch keine Pradatoren (Molche, groBe Libel-
len- und Ké&ferlarven etc.), die die Larven oder den Laich dezimieren. Der gréBte Larvenfund
dieser Untersuchung in Langen stammt aus einem Gewasser, das in mehreren Jahre kein
Wasser gefiihrt hatte und auch im Frihjahr 2007 fast trocken war. Ein weiterer Fund von Larven
dieser Kartierung stammt aus einer Flutrinne im Naturschutzgebiet ,Kihkopf-Knoblochsaue® die
bei der Hauptkartierung im April/Mai trocken war. Viele weitere Gebiete, fir die Althachweise
vorliegen, zeigten sich als abhéangig vom Pegel des Rheins. In diesen Gebieten kann die Knob-
lauchkréte in einzelnen Jahren ausgezeichnete Reproduktionserfolge verzeichnen, wahrend die
Fortpflanzung in anderen Jahren offenbar weitgehend ausféllt oder in anderen Gewassern statt-
findet, in denen ein GroBteil der Kaulquappen gefressen wird.

6.1.1  Urspringliche Lebensraume

Die urspriinglichen Lebensraume der Knoblauchkréte in Mitteleuropa sind die Uberschwem-
mungszonen groBer Flusstdler mit Schwemmsandbereichen. In der nérdlichen Oberrhein-
ebene eignen sich insbesondere die holozdnen Abschwemmmassen am Rande der Rhein-
auen mit ihren schluffigen Léss- und sandigen Lehmbdden und die quartaren Sanddiinenge-
biete, in denen heute Spargelanbau betrieben wird. (LAUFER & WOLSBECK 2007)

6.1.2 Sekundarlebensrdume

Gute Lebensbedingungen findet die Knoblauchkréte auf méglichst offenem, nur lickenhaft
bewachsenem Gelédnde mit maBig feuchten, lockeren und somit vor allem sandigen Béden.
Allerdings akzeptiert sie auch schwere Lehm, Léss- und Ackerbéden, und wurde auch schon
auf steinigem, festen Bodensubstrat gefunden. Staunasse Béden werden auf Dauer gemie-
den. Typische Landlebensrdaume sind Kies-, Lehm- und Sandabbaugebiete sowie militari-
sches Ubungsgelande, Acker (vor allem Spargel-, Gemise-, Kartoffel- und Maisfelder), A-
ckerbrachen, Wiesen und Weiden, Baugelande, Garten, Obstplantagen, Weinberge, Parkan-
lagen und Friedhéfe sowie Industriebrachen und Kahlschldge. Sie findet sich nicht selten
auch mitten in Dérfern oder sogar GroBstadten. Die Knoblauchkréte ist somit ein ausgespro-
chener Kulturfolger. Wélder, vor allem lichte Kiefern und Bruchwaélder werden nicht véllig
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gemieden, doch bevorzugt die Knoblauchkréte auch hier offene Stellen (LAUFER & WOLS-
BECK 2007, BiTz et al. 1996, NOLLERT & GUNTHER 1996)

Als Laichgewdsser nutzt die Knoblauchkréte stehende oder sehr langsam flieBende Gewas-
ser, am haufigsten gréBere, auch temporare Tumpel, wie Kies- und Tongrubentimpel, Re-
gen- und Schmelzwassertimpel (z.B. in Acker- und Wiesensenken), Druckwassertimpel,
Entwasserungsgraben, Teiche, Klarteiche, Weiher, Altarmreste, Uberschwemmungsflachen,
Feldsélle, Uberflutetet Bruchwalder und Randbereiche von Seen. Auch Gartenteiche inner-
halb von Dérfern sind als Laichgewasser bekannt. Neu angelegte Amphibienteiche wurden
gut angenommen. Selten nimmt sie auch temporare Kleinstgewasser wie Pfitzen und Wa-
genspuren, vereinzelt auch Regenriickhaltebecken an. Waldweiher werden gemieden (LAU-
FER & WOLSBECK 2007, BITz et al. 1996).

Laichgewasser der Knoblauchkréte sollten fischfrei sein, einen hohen Grad an offener Was-
serflache aufweisen. Glnstig wirkt sich eine gute Sonnenexposition zumindest einiger Ufer-
abschnitte und eine Wassertiefe von mindestens 20cm und einer maximale Tiefe unter 1m.
Wasserpflanzenbewuchs im Uferbereich dienen zur Verankerung von Laichschniren. Die
Knoblauchkréte stellt keine sonderlichen Anspriiche an Wasserqualitét, durch die Lage in
Bach und Flussauen sind die Gewdsser ohnehin in der Regel stark eutrophiert. Wichtig ist
dagegen die unmittelbare Nahe von offenem Geldande mit lockeren Béden als Landlebens-
raum (LAUFER & WOLSBECK 2007, SACHTELEBEN et al. 2005, BiTz et al. 1996)

6.2 Populationsstruktur und Konsequenzen fiir Schutzkonzepte

Nach SCHMIDT et al. (2006) lasst sich die Populationsstruktur der Knoblauchkréte ,....kaum prak-
tikabel erfassen: es kann lediglich das Vorhandensein bzw. das Fehlen von Reproduktions-
nachweisen als Indiz fir den Zustand der Populationsstruktur herangezogen werden.” Daten
zur Populationsstruktur liegen aus Hessen nicht vor, kénnen in sofern fir Konsequenzen nicht
herangezogen werden. Von der Knoblauchkréte ist allgemein bekannt, dass sie auch Gewasser
besiedelt, die sich nicht jedes Jahr, oder mdglicherweise nur alle paar Jahre zur Fortpflanzung
eignen. Diese Gewasser liegen oftmals mehrere Jahre weitgehend trocken oder fillen sich erst
spat im Jahr mit Wasser. Dies betrifft vor
allem die vom Pegel des Rheins abhan-
gigen Gewasser in der Rheinaue, aber
auch mindestens ein weiterer abseits
der Rheinaue. Gei glnstigen Hochwas-
sern im Zeitraum April bis Juli kénnen
anschlieBend Kaulquappen in den flach
Uberstauten Wiesen des Naturschutzge-
bietes ,Wachterstadt” oder in alten Flut-
rinnen des Main im Naturschutzgebiet
~KUhkopf-Knoblochsaue* beobachtet
werden. Es ist davon auszugehen, dass
in der Umgebung der Gewasser, die
Uber mehrere Jahre ausfallen, in ginsti-
gen Jahren aber Massenentwicklungen beherbergen kénnen, die Populationsstruktur anders
ist, als bei den Populationen, die sich jahrlich mit mehr oder weniger geringem Erfolg in den

Abb. 16: Druckwassertimpel hinter Rheindeich. FFH-Gebiet
Riedwiesen von Wé&chterstadt. Foto: H. Steiner
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dauerhaften Gewassern fortpflanzen. Welcher Fortpflanzungstyp letztendlich fir die Art glnsti-
ger ist und damit auch Konsequenzen fiir eine Schutzkonzeption haben sollte, lasst sich nach
dem derzeitigen Kenntnisstand nicht sagen, sollte in der Zukunft aber genauer untersucht wer-
den.

6.3 Nutzungen, Nutzungskonflikte, Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

Aufgrund ihres bevorzugten Lebensraumes — die stark durch die menschliche Nutzung gepréag-
te Agrarlandschaft — unterliegt die Knoblauchkréte einer Vielzahl von Gefahrdungen. Nach An-
gaben der IUCN (2007) scheint die Art sehr empfindlich hinsichtlich der Wasserqualitat und der
Bodenstruktur zu sein. Die Verschmutzung von Feuchtgebieten durch die Industrie, Hausab-
wasser und Landwirtschaft, die Trockenlegung von und die Einbringung von Raubfischen und
Krebsen in die Laichgewéassern sind, bezogen auf das gesamte Verbreitungsgebiet, nach IUCN
die Hauptgefahrdungsursachen fir diese Art. Weitere Geféahrdungsfaktoren sind nach IUCN im
Verlust von Landlebensrdumen (etwa Auen), intensiver Landwirtschaft (z.B. Uberbesatz mit
Rindern) und StraBentod zu sehen. Die regionalen Gefahrdungen wurden aus einem benach-
barten Siedlungsgebiet dieser Art, der rheinhessischen Rheinebene, bereits von KONIG (1992)
bzw. BiTz et al. (1996) beschrieben und sind im wesentlichen auf Hessen Ubertragbar. Im Rah-
men des Aufbaus des Schutzgebietssystems Natura 2000 beschreiben SCHULZE & MEYER
(2004) die Gefahrdungsursachen und -verursacher.

Speziell fur Hessen fuhrt JEDICKE (1992) als Gefahrdungsfaktoren die Zerstérung der Laichge-
wasser durch Verfillung und Absenkung des Grundwasserspiegels, die Eingriffe in den Was-
serhaushalt in den Auen von Rhein und Main, die chemische Stechmiicken Bek&mpfung sowie
den StraBentod auf. MOBUS (1993) fihrt nach den Untersuchungen im Kreis Offenbach als Ge-
fahrdungsfaktoren fir diese Art vor allem den Einsatz von Fischen und den Ausbau als Angel-
gewasser, die Vernichtung von Gewassern in Abbaugebieten nach der Rekultivierung sowie die
landwirtschaftliche Bodenbearbeitung im Bereich der Tagesverstecke auf. JEDICKE (2000) stellte
die Gefahrdungsfaktoren aus der Literatur bereits mit Bezug auf Hessen zusammen und geht
dabei insbesondere auf das Vorkommen bei Echzell/Reichelsheim im Wetteraukreis ein. MAL-
TEN (2003b) fuhrt ebenfalls die Gefahrdungsfaktoren und -ursachen mit Bezug auf Hessen auf.

Die wichtigsten Geféahrdungsfaktorenkomplexe sind fir die Knoblauchkréte demnach:
e Beeintrachtig oder der Verlust der Gewasser
e StraBenverkehr und Entwésserung

¢ intensive landwirtschaftliche Nutzung

Beeintrachtig oder der Verlust der Gewasser

Der Verlust von Gewéssern war sicherlich die bedeutendste Gefahrdungsursache fir die Am-
phibien allgemein und auch im speziellen fir die Knoblauchkréte und ist im Zusammenhang mit
einer immer intensiveren Nutzung der Landschaft durch die Landwirtschaft zu sehen. Der
Riickgang der Kleingewasser durch Uberbauung mit Siedlungen und Infrastruktur, Trockenle-
gung und Einebnung im Rahmen der Landnutzung sowie durch die Kanalisierung der Flisse,
Bache und Graben wirkt sich bis heute auf die Populationen der Amphibien aus und kann nur
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durch die Neuschaffung einer Vielzahl von Gewdassern gemindert werden. Durch die Rheinkor-
rektur und den Deichbau in der Mitte des 19. Jahrhundert wurden schon vor langer Zeit weite
Bereiche der Rheinaue von Hochwassern ausgeschlossen und damit Lebensraume flr eine
Vielzahl von Pflanzen und Tieren vernichtet. Allein von Basel bis Karlsruhe reduzierte sich die
Uberflutungsflache durch den Ausbau um etwa 2/3 und die Rheinwasserstande sanken, wo-
durch entsprechend auch die Wasserstande in den Nebengewéassern und im Grundwasser
sanken (LAUFER 2000). Gleichzeitig wurden - soweit méglich - viele Kleingewasser, Feuchtwie-
sen durch Melioration einer intensiveren Nutzung zugefuhrt. Sehr viele Timpel und Nassstellen
wurden auch auBerhalb der groBen FluBauen in den landwirtschaftlichen Produktionsflachen
und auch im Siedlungsbereich systematisch zugeschittet und eingeebnet, um die landwirt-
schaftliche Produktion zu optimieren bzw. um Bauland zu gewinnen. Die Gewasservernichtung
findet zwar heute l&ngst nicht mehr in dem Umfang wie in der Mitte des vergangenen Jahrhun-
derts statt, aber eigene aktuelle Beobachtungen zeigen, dass auch heute im 21. Jahrhundert
noch schleichend nasse Wiesenbereiche oder Ackersenken - trotz entgegen stehender Natur-
schutzgesetze - systematisch entwéassert und eingeebnet werden. Dartiber hinaus trocknen ei-
gentlich geeignete Gewasser auf Grund der insgesamt gesunkenen Grundwasserstande
vielfach friihzeitig, d.h. vor der Metamorphose der Kaulquappen zum Jungtier, aus.

Ein weiterer bedeutender Geféhr-
dungsfaktor im Gewasser ist der
Fischbesatz. Bei den Untersuchun-
gen wurde festgestellt, dass fast
allen gréBeren und dauerhaften
Gewasser von Fischen besiedelt
sind. Insbesondere die rauberi-
schen Arten, darunter auch einige
Exoten (Ictalurus, Lepomis) und
auch die groBen Individuen der
Friedfische (z.B. Karpfen, Cyprinus
und Goldfisch Carassius) kdénnen
Abb. 17: Rotaugen aus ehemaligem Knoblauchkrétengewasser. die Amphibienbesténde erheblich
Foto: A. Malten dezimieren, wobei diese Arten viel-

fach auch vor den sonst von Fi-
schen verschméhten Larven der Erdkréte (Bufo bufo) nicht halt machen. Vielfach erfolgt der
Besatz ganz bewusst, allerdings ohne Schuldbewusstsein. Die fiir die Knoblauchkréte nach An-
sicht der Autoren besonders gut geeigneten Gewasser sind samtlich fischfrei. Die besten Ge-
wasser fur die Knoblauchkréte sind diejenigen, die zumindest eine Zeit lang trocken gelegen
haben und eine reiche Vegetationsstruktur aufweisen (insbesondere Seggenrieder). In diesen
Gewassern ist der Pradationsdruck durch Fische ausgeschlossen und auch der der natirliche
Feinde (s.u.), wie Insektenlarven (Libellen, Wasserkéafer) wesentlich geringer, zumal gréBere
Rauber, wie z.B. Végel, aufgrund der dichten Vegetation auch schlechter an die Kaulquappen
herankommen.
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StraBenverkehr und Entwéasserung

Der StraBenverkehr kann ein bedeutender Mortalitatsfaktor flr eine Knoblauchkrétenpopulation
darstellen. KONIG (1992) fand an einem 1,6 km langen Abschnitt in der rheinhessischen Rhein-
ebene bei Guntersblum 1986 in flnf kritischen Nachten ca.180 Uberfahrene Tiere.

Zur Gefahrdungen durch den StraBenverkehr liegen auch aus Hessen einzelne Angaben vor,
die bereits von JEDICKE (2000) auf-
gefihrt werden: 1998 fand H.-J.
Roland an der KreisstraBe 180 zwi-
schen Echzell-Gettenau und Rei-
chelsheim-Heuchelheim bei mehre-
ren Begehungen neben acht leben-
den Tieren insgesamt sieben tote
Knoblauchkréten. Ebendort fanden
R. Eckstein (und Mitbeobachter) im
Jahr 2000 mehrere tote Exemplare:
am 29.4. ein, am 3.5. zwei und am

o) 29.5. wieder jeweils ein Tier.
E. Thérner fand 1999 ein totes Ex-
Abb.18: Uberfahrene Knoblauchkréte auf einem Feldweg. emplar an der LandesstraBe 3188
Foto: A. Malten . .
am Naturschutzgebiet ,Kist von
Berstadt".

Selbst auf landwirtschaftlichen Wegen kann die Knoblauchkréte unter die Rader kommen.
T. Linderhaus und A. Malten fanden am 31.3.2007 eine Uberfahrene Knoblauchkréte auf einem
Betonplattenweg nahe der oben bereits genannten StraBe zwischen Gettenau und Heuchel-
heim (Abb. 18). Die gr6Bten Fundzahlen der Knoblauchkréte gelangen an einer Amphibien-
schutzanlage an der LandesstraBe 23261 bei Bensheim-Langwaden (Kreis BergstraBBe), wo
maximal 172 Individuen im Jahr 1986 gezahlt wurden (MALTEN 2003b, 2006) (siehe auch
Tab. 3).

Es ist davon auszugehen, dass die StraBen in der Umgebung von Knoblauchkréten-
Laichgewassern einen bedeutenden Dezimierungsfaktor darstellen und erheblich zum Rick-
gang der Art beigetragen haben. Neben der direkten Tétung von Tieren haben StraBen, insbe-
sondere verkehrsreiche und breite StraBen, eine Isolationswirkung. Ein Austausch zwischen
den Populationen wird verhindert und kann zur einer genetischen Verarmung und letztlich zu
einem erhdhten Aussterberisiko flhren (siehe WEDDELING et al. 2006). Auffallig bei der Knob-
lauchkréte in Hessen ist, dass das gréBte und vermutlich individuenreichste (genau Zahlen lie-
gen nicht vor) Verbreitungsgebiet in der hessischen Rheinaue zwischen Russelsheim und
Gernsheim gleichzeitig auch in einem der am wenigsten zerschnittenen und verkehrsarmsten
Raume Sidhessens liegt (HLUG 2002). Dies liegt vor allem auch an der Lage am Rhein, der
von Mainz bis Worms {ber eine Strecke von etwa 50 km keine feste Uberquerung bietet und
zudem viele Flachen im Uberschwemmungsbereich des Rheins kaum durch den Menschen be-
siedelbar sind.

Die Entwasserung von StraBen ist ein altbekanntes Problem (siehe THIELCKE et al. 1985) fiir
Amphibien und kann auch fir die Knoblauchkréte erheblich sein. BiTz & THIELE (1992) stellen
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dieses Problem fir die rheinland-pfélzische Rheinaue dar, bei der auch die Knoblauchkréte be-
troffen ist. Dabei wirken Gullys nach den Autoren als gigantisches, Uber Jahrzehnte auBeror-
dentlich effektiv fangendes Barberfallenprogramm. Die Tiere gelangen besonders bei sommerli-
chen Dispersions- und Herbstwanderungen in Gullys. Die Autoren erwarten aus der weiten
Verbreitung dieser ,Fallen* erhebliche, nicht quantifizierbare Verluste und sehen ihn als

Abb.19: Aus einem Lichtschacht in Frankfurt am Main geborgene

Knoblauchkréten. Foto: A. Malten

bedeutsamen Dezimierungsfaktor fur
Amphibien. Aus Hessen gibt es zu
diesem Problem offenbar noch keine
verdffentlichten Daten oder systema-
tische Untersuchungen. Speziell bei
der Knoblauchkréte gab es allerdings
einen ahnlichen Fall im Von-Bernus-
Park in Frankfurt am Main (MALTEN
2003a). Dort wurden nach Angaben
der Leiterin des angrenzenden Kin-
dergartens Uber Jahre immer wieder
einzelne Knoblauchkréten in den
Lichtschachten der Kellerrdume ge-
funden. Auch in den Wasserschéach-
ten am Teich wurden nach Angaben
von einem Mitarbeiter des Grunfla-
chenamtes immer wieder einzelne
Tiere gefunden. Am 25.10.2005 wur-
den, benachrichtigt durch die Leiterin
des Kindergartens, insgesamt neun

lebende (Abb. 19) und drei vertrocknete Knoblauchkréten aus einem Lichtschacht geborgen.
Bereits im Gutachten von MALTEN (2003a) wurde die Uberpriifung und der amphibiensichere
Verschluss aller Keller-, Licht- und Kanalschachte empfohlen, was die Stadt Frankfrankfurt auch

durchfihrte.

Ahnliche Fallen, mit sicherlich
nicht annadhernd den Dimension
von StraBenentwasserungen,,
kénnen auch in der Landwirt-
schaft auftreten. Am 13.4.2007
entdeckten A. Zitzmann und A.
Malten bei der Kontrolle eines al-
ten Laichplatzes der Knoblauch-
kréte in einem in den Boden ge-
lassenem, nur unzureichend ab-
gedecktem Rohr, das zur Was-
serentnahme bei der landwirt-
schaftlichen Bewasserung dient,
insgesamt neun lebende und vier
tote Kreuzkrdten (Bufo calamita)

Abb.20: Aus offenem Rohrschacht zur landwirtschaftlichen Bewéasse-
rung geborgene Amphibien. Foto: A. Malten
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sowie zwei lebende Wechselkréten (Bufo viridis). Knoblauchkréten wurde dort 2007 nicht nach-
gewiesen.

Landnutzung

In der landwirtschaftlichen Nutzung stellen mehrere Faktoren ein Gefahrdungspotential fir
Knoblauchkréten dar (DURR et al. 1999). Dingemittel- und Pestizidapplikationen kénnen die
Tiere unmittelbar schadigen. Bei gehartetem, trockenem Oberboden, in dem sich die Tiere nicht
eingraben kdnnen, toétet der direkte Kontakt mit den Granulatkugeln mit Kalkammonsalpeter
(KAS) Knoblauchkréten in nur wenigen Minuten, wahrend bei lockeren und feuchten Boden die
Gefahr fir die Tiere deutlich geringer ist. Auch die Bodenbearbeitung, insbesondere Pfligen
von Ackerflachen und das Mahen mit Kreiselmahern, kann Amphibienpopulationen erheblich
schadigen. DURR et al. (1999) geben eine maBnahmenspezifische Schadigungsrate bei Jungtie-
ren von mehr als 90 % an. Besonders hohe Verluste kénnen sich beim Mahen oder Pfligen
feuchter Senken innerhalb von Ackerflachen ergeben, die in Trockenperioden bevorzugt von
Amphibien aufgesucht werden. Insgesamt ist aber die Wirkung der landwirtschaftlichen Nutzung
auf die Amphibienbestande nicht geklart, zumal auch gréBerer Populationen offensichtlich mit
intensiver Landwirtschaft gut zurecht
kommen kdnnen. Nach TOBIAS
(2000) kann sich die geringe Raum-
struktur, also ein geringer Raumwi-
derstand und damit die bessere Er-
reichbarkeit der Nahrung (hier Lauf-
kafer-Carabidae) bewirtschafteter
Flachen im Gegensatz zu mehrjahri-
gen Brachflachen positiv auswirken.
Nach diesem Autor treten in seinem
Untersuchungsgebiet die negativen
Auswirkungen der Bewirtschaftung
gegeniber den angenommenen Vor-
teilen in den Hintergrund.

Abb. 21: Intensive Landwirtschaft. Foto: A. Malten

Allerdings sind negative Auswirkung intensiver landwirtschaftlicher Nutzung auf Amphibien all-
gemein und damit auch auf die Knoblauchkréte nicht zu Ubersehen. Abgesehen von den Ge-
wasserverlusten in den letzten 100-200 Jahren ist die schleichende Uberdiingung der Land-
schaft und damit auch der Eintrag in die Gewésser eine Folge der Landwirtschaft. Andererseits
wirkt sich die véllige Aufgabe der Nutzung, mit anschlieBender Sukzession und Bewaldung e-
benfalls nicht positiv auf die Populationen der Knoblauchkréte aus. TOBIAS (2000) zeigt Mog-
lichkeiten einer amphibienvertraglichen Bewirtschaftung auf:

Grubbern ist besser als Pfligen, insbesondere an Stellen mit hoher Bodenfeuchtigkeit. Solche
schlaginternen Nassstellen, sollten extensiv genutzt werden, da normale Ertrage ohnehin nur
mit erhéhtem Einsatz von Produktionsmitteln zu erzielen sind. In gewassernahen, amphibienrei-
chen Grinlandereien sollten amphibienvertraglichere Mahgerate eingesetzt werden, um die
Verletzungs- und Mortalitétsrate so gering wie mdéglich zu halten. Lineare Strukturen, wie He-
cken, unbewirtschaftete Randstreifen und nicht gemahte Graben sollten angelegt werden, da
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sie mit ihren mikroklimatischen Bedingungen wie héhere Luftfeuchtigkeit und Windschutz den
Tieren bei ihrer Wanderung entgegen kommen. Ein Mosaik aus Flachen unterschiedlicher Be-
wirtschaftungsintensitat ist eine gute Méglichkeit die Artendiversitét - nicht nur der Herpetofauna
- zu erhéhen. Die Ausbringung chemischer Pflanzenschutz- und Dingemittel sollte nach Még-
lichkeit nicht in der Zeit erfolgen, in der die adulten Tiere zum, oder die frisch metamorphisierten
Jungtiere vom Gewasser abwandern. Bei der Verwirklichung der Ziele des Artenschutzes soll-
ten Naturschitzer mit den Landwirten zusammenarbeiten und die Landwirte durch Ausgleichs-
zahlungen und Lohnarbeiten (Pflege von Flachen) zu Partnern in Sachen Naturschutz machen.

Neben den oben genannten anthropogenen Gefahrdungen hat die Knoblauchkréte selbstver-
standlich auch natlrliche Feinde, die NOLLERT (1990) und LAUFER & WOLSBECK (2007) ausfuhr-
lich behandeln. Neben einer Vielzahl von Parasiten sind es vor allem Vogelarten (z.B. Reiher,
Enten, Méwen, Greifvégel und Eulen), Saugetiere (z.B. das Wildschwein Sus scrofa) und Fi-
sche - NILSSON (1842, zitiert in NOLLERT 1990) nennt die groBen Quappen der Art als ein vor-
zligliches Aufzuchtfutter fur Forellen - aber auch die Larven und Imagines der Gelbrandkéafer
(Dysticus) und der groBen Libellenarten sind ihre Fressfeinde. Verschiedene Molcharten ( Tritu-
rus), Wasserfrésche (Rana) und die Ringelnatter (Natrix natrix) gehdren zu den Prédatoren der
verschiedenen Entwicklungsstadien der Knoblauchkréte. G. Eppler (schriftl. Mitt.) fand bei Nah-
rungsanalysen aus drei Steinkauzréhren bei GroB-Rohrheim (Kreis BergstraBe) Knochenreste
(Frontoparietalie, Illium und Sacralwirbel) von 79, 53 und 15 Knoblauchkréten. In einer Stein-
kauzréhre am Nordheimer Altrhein (Biblis, Kreis BergstraBe) fand er neben anderen Amphibien-
resten ebenfalls Reste einer Knoblauchkréte und unter dem Dach eines Dammwachthduschens
bei Lampertheim (Kreis BergstraBe) fand er zahlreiche Steinkauzgewdlle mit vielen Pelobates-
Resten.

7. Allgemeine Ziele und MaBnahmen des Habitatschutzes

7.1 Allgemein

Wie bereits in Kapitel 4.3 dargestellt, unterliegen die Lebensraume der Amphibienpopulationen
— und damit auch der Knoblauchkréte — vielféltigen Gefahrdungen und Beeintréachtigungen auf-
grund der Nutzung durch den Menschen. Speziell bei der Knoblauchkréte, die wie in Kapitel 4.1
dargestellt, ein typischer Kulturfolger ist, lieBen sich die Anspriiche des Menschen (d.h. der
landwirtschaftlichen Nutzung) durchaus mit den Anspriichen der Knoblauchkréte in Einklang
bringen. Grundvoraussetzung daflr ist die Schaffung vieler Gewasser, bzw. eines vernetzten
Laichgewassersystems. Die Gewasser missen so gestaltet sein, dass die Knoblauchkréte sich
darin erfolgreich fortpflanzen kann. Gleichzeitig ist ein gefahrloser Austausch zwischen den
Gewassern im Landlebensraum sicherzustellen, bzw. ein Verbundsystem mit Querungshilfen
der AutostraBen zu schaffen. Aufgrund der starken Isolierung einzelner Populationen ist dabei
mit Sicherheit ein riesiger Aufwand zu betreiben, der aber auch vielen weiteren Arten, der Ar-
tenvielfalt und letztlich auch dem Menschen zugute kdme.
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7.2 Teilhabitat Laichgewasser
KRAMER (2002) schlagt als HilfsmaBnahmen flr die Knoblauchkréte vor:

e Erhalt von bestehenden Gewassern jeder GrdBenordnung in Sandgruben und von
Teichen, Graben und Timpeln im Offenlandbereich und in Uberschwemmungsgebie-
ten.

e Bei abbaubedingtem Verlust Anlage neuer, maRBig flacher und besonnter Gewasser in
raumlicher N&he (<500 m).

e Von der Knoblauchkrdte besiedelte Gewasser sollten in der warmen Jahreszeit ge-
schont und nicht mit Maschinen befahren werden.

e Lachen und nur zeitweilig wasserflihrende Wagenspuren sollten nicht beseitigt wer-
den und wahrend des Abbaubetriebes sollten solche Gewasser geschaffen werden.

e Die Dynamik der Uberschwemmung in natirlichen Auen erhalten oder wieder herge-
stellt werden.

e Eventuelle Eingriffe sollten nur im Winterhalbjahr und immer nur auf Teilflachen
(<30 %) durchgefiihrt werden.

Der Erhalt bestehender Gewasser ist notwendig, aber sicherlich nicht ausreichend flr den Er-
halt der Knoblauchkréte. Die erheblichen Gewasserverluste der vergangenen 150 Jahre und die
Isolierung der einzelnen Populationen insbesondere durch den StraBenverkehr gebieten die
systematische Neuanlage von Laichgewéassern um langfristig wieder eine flachigere Verbrei-
tung zu erzielen. Gleichzeitig missen die vorhandenen Laichgewasser der Knoblauchkréte sys-
tematisch gepflegt und verbessert werden. Dazu gehért insbesondere vielfach die Entschlam-
mung und die Entfernung des Fischbesatzes. Wenn Gewasser angelegt werden, war es in der
Vergangenheit vielfach so, dass sie danach sich selbst bzw. der Sukzession Uberlassen
und/oder mit Fischen besetzt wurden und schleichend immer weniger geeignet fir die Knob-
lauchkréte oder auch andere Amphibienarten wurden. Besonders gunstig fir die Knoblauchkré-
te (und andere Art wie z.B. Laubfrosch) scheinen Gewasser zu sein, die im spateren Sommer
austrocknen. Da die Knoblauchkréte vielfach nur in geringer PopulationsgréBe die einzelnen
Laichgewasser besiedelt, ist zur Sicherung der Art im Bereich eines jeden Vorkommens die An-
lage mehrerer vernetzter Laichgewasser notwendig.

7.3 Teilhabitat Landlebensraum, Jagdrevier

Die Zielrichtung des Habitatschutzes im Landlebensraum der Art sollte auf eine allgemeine Ex-
tensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung hinaus laufen. Konkret hei3t dass, dass z.B.
kleinflachige Feuchtstellen innerhalb der Agrarflachen aus der Nutzung genommen werden und
nicht versucht wird, diese den umliegenden Flachen anzugleichen und dass der Einsatz von
Pestiziden und Diingemitteln vordringlich im Umkreis der Laichgewasser deutlich reduziert wird.
Die Knoblauchkréte ist in weiten Bereichen ihres Vorkommens auf die landwirtschaftliche Nut-
zung angewiesen und profitiert von ihr, so dass eine groBflachige Aufgabe der Bewirtschaftung
nicht sinnvoll ist. Jedoch kann auch eine Strukturierung des Landlebensraumes durch Hecken
und Gehdlze sowie Rotationsbrachflachen flr diese Art sehr positiv sein. Diese bieten in der in-
tensiv genutzten Agrarlandschaft die nétigen Versteck- und Rickzugsmdglichkeiten. Gleichzei-

AGAR, GartenstraBe 37, 63517 Rodenbach



MALTEN & STEINER 2007: Artenhilfskonzept Knoblauchkréte in Hessen 44

tig férdern sie die Vielfalt der Wirbellosenfauna, die die Grundlage der Erndhrung dieser Art
darstellen. Beeintrachtigungen durch Verkehrswege sollen im Landlebensraum der Art so weit
wie moglich ausgeschlossen werden. Dazu gehdért auch der amphibiensichere Verschluss von
Kanaldeckeln und anderen Schachten im Landlebensraum der Art. Uber den Landlebensraum
funktioniert auch letztlich die Vernetzung der Populationen, die sich in den Gewassern als Fort-
pflanzungszentren vermehren. Die starke Fragmentierung der Populationen durch die Ver-
kehrswege, die letztlich vielfach zu einzelnen isolierten Populationen gefuhrt hat, kann nur
durch die systematische Schaffung von Durchlassen, Grinbricken und anderen Querungsmaog-
lichkeiten mit Leiteinrichtungen zumindest teilweise wieder aufgehoben werden.

7.4 Teilhabitat Winterquartier

Das Winterquartier der Knoblauchkréte ist grundsatzlich weitgehend identisch mit dem Som-
merlebensraum der Art, bzw. liegt vermutlich innerhalb dessen. Detaillierte Kenntnisse liegen
dazu aus Hessen nicht vor. Es ist aber zu vermuten, dass z. B. im Bereich des Bingenheimer
Py o Riedes (Wetteraukreis) die Tiere

. zumindest teilweise unter den
Betonplatten  einiger  landwirt-
schaftlicher Wege Uberwintern, wo
sie durch noch so intensive land-
wirtschaftliche Bearbeitung nicht
erreicht werden. Darauf deuten
zumindest die Beobachtungen der
Autoren wahrend der Kartierung
2007 hin, bei der im Marz einige
Tiere in H6hlungen am Rande der
Betonplatten entdeckt wurden.

Ansonsten ist zu vermuten, dass

Abb. 22: Knoblauchkroéte in der intensiven Acherlandschaft. die Tiere benachbarte Gehdlze
Foto: A. Malten

und/oder Brachflachen aufsuchen
und sich dort geschiitzt zur Uberwinterung eingraben. Es sollten zumindest Teilbereiche der in-
tensiv genutzten Ackerlandschaft in Rotationsbrachen tberfiihrt werden, um den Tieren in Teil-
bereichen eine stérungsfreie Uberwinterung im Boden zu ermdglichen. Die Anlage dieser
Brachflachen kann entweder auf groBen Flachen, oder als breite Streifen entlang von Struktu-
ren (Graben, Wege, Hecken) erfolgen.

7.5 Allgemeines Ablaufschema fur vorgeschlagene MaBnahmen im
Jahresverlauf

Die Anlage von Strukturen in bestehenden und die Pflege dieser Gewasser sollte grundsatzlich
von Oktober bis Ende Januar erfolgen. Da die Fauna der Gewasser zu diesem Zeitpunkt am
wenigsten gestodrt wird. Darunter fallen insbesondere folgende MaBnahmen:

e Abflachen von Uferbéschungen
¢ Anlage von Flachwasserzonen

e Entkrautung
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e Entschlammung
e Entfernung von Gehdlzen
e Verbuschung auslichten

e Abschieben von Oberboden

Folgende MaBnahmen kénnen prinzipiell Uber die ganze Vegetationsperiode erfolgen, sollte
sich aber auf Grund der Brutzeit der Végel auf den Zeitraum ab Ende Juni beschranken:

e Abfischung; Entnahme von allochthonen Individuen, Bekdmpfung von Neozoen
e Bekampfung von Neophyten

e Naturschutzfachliche Rekultivierung von Abbaugebieten

Folgende MaBnahmen kénnen ganzjahrig durchgefihrt werden:
¢ Anlage von Pufferflachen
¢ Neuanlage von Gewassern

¢ Neuanlage von temporaren Gewéassern

Entwicklung von Ackerrandstreifen

Anlage von Leiteinrichtungen und Durchlassen

Abzaunen von Verkehrswegen

Allgemeine Extensivierung (Verminderung des Einsatzes von Bioziden und Dilnger-
mitteln, kein Tiefpfligen)

e Beseitigung von organischen Ablagerungen

Beseitigung von Miillablagerungen

Vor der Durchfiihrung von MaBnahmen sind die Ortlichkeiten auf naturschutzrechtliche Hinder-
nisse zu Uberprifen. Insbesondere bei der Neuanlage von Gewassern sind Beeintrachtigungen
anderer geschutzter Arten/Lebensraume weitest méglich zu vermeiden und gegebenenfalls die
Planungen entsprechend aktuellen Verhaltnissen vor Ort anzupassen.
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